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REF.: Expediente No. 00 024.842 Solicitud de Patente de Invencion
afavor de INTEVEP, SA.

JUAN PABLO CADENA SARMIENTO, portador de la tarjeta profesional No. 57492
del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en calidad de apoderado principal
de la Sociedad INTEVEP, S.A., domiciliada en Caracas, Venezuela, segun lo
acredita el documento de poder presentado en esa Division, por medio del presente
memorial, respetuosamente solicito excusar la presentacion extemporanea del
escrito de prorroga de término presentado el 16 de Noviembre de 2005 en

respuesta al requerimiento emitido por ese Despacho mediante Oficio No. 7079. Lo ,
anterior en consideracion a lo siguiente:

1. El pasado 5 de Abril de 2000, mi poderdante solicité el Privilegio de Patente
de Invencion para “PROCESO PARA LA PREPARACION DE ETERES EN 5
UNA COLUMNA DE DESTILACION CATALITICA”, y adjuntd Ios
documentos minimos requeridos en la Ley para tal efecto. !
2.

Por medio del Oficio No. 7079, notificado por fijacion en lista el pasado 18
de Agosto de 2005, ese Despacho requirié a mi poderdante de acuerdo con
el articulo 45 de la Decisién 486, dar respuesta a las observaciones de
caracter técnico y juridico relacionados con la patentabilidad para la

concesion de la patente, y otorgd un término de 60 dias para responder el
requerimiento.
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3. El oficio No. 7079, fue notificado por fijacidn en lista el 18 de Agosto de

2005, por lo que el término para contestar el requerimiento vencié el 15 de i
Noviembre de 2005. |

1
i

Debido a los motivos expuestos a continuacién, no fue posible radicar la

respuesta requerida antes del 15 de Noviembre, fecha limite fijada por ese
Despacho para dar contestacion al requerimiento. '

Una solicitud de prorroga de Término para atender el requerimiento fue |
presentada el pasado 16 de Noviembre de 2005.

La presentacion extemporanea de documentos, consideramos, es !

excusable a la luz de lo dispuesto por la Ley; por lo tanto, atentamente ;
solicito se excuse el retraso en el cumplimiento del plazo y la presentacion
extemporanea de la solicitud de prorroga de término para atender el
requerimiento, en virtud de que la inobservancia del plazo fijado por ese

Despacho no fue un acto intencional, sino que ello se debié a un caso
fortuito y por motivos ajenos a nuestra voluntad.

Esta omision fue un error involuntario debido a que para determinar la fecha l
del vencimiento para dar la respuesta oportuna al requerimiento, el conteo |
del plazo fijado, a partir de la fecha de notificacion, se realizd sobre un |
calendario que incluye en el mes de Noviembre de 2005 un dia festivo de

mas. Estamos anexando al presente escrito copia del CALENDARIO sobre |
el cual se realizo el conteo del término, en donde como se puede apreciar y
comprobar aparece sefialado el dia martes 1 de Noviembre como dia
festivo, sin serlo. Esto, origind que la fecha de vencimiento del 15 de
Noviembre de 2005, para nosotros se postergara en un dia, es decir hasta el
16 de Noviembre de 2005, fecha en la cual presentamos el escrito de
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solicitud de Prorroga de Término, con la conviccion de que se estaba |

{

atendiendo oportunamente el requerimiento de ese Despacho.

Como se puede constatar, no se pudo observar debidamente el plazo
establecido, pero se tuvo toda la intencidén de cumplir con los requisitos de

esa Oficina y es por esto que se presentd, un dia mas tarde la solicitud de

Prorroga del Término para dar respuesta al requerimiento establecido ]
mediante el Oficio No. 7079.

En vista de lo anterior, solicito a ese Despacho dar aplicacion al principio de
la prevalencia al Derecho Sustancial y a los principios de eficiencia, eficacia
y efectividad que deben regir las actuaciones de la Administraciéon Publica.
En efecto, la sociedad INTEVEP, S.A., inici6 el tramite de la patente, pago

las tasas correspondientes y presentd solicitud de prérroga del término para
respuesta al requerimiento del 18 de Agosto de 2005.

La omision en presentar la solicitud de prérroga del término para dar
respuesta al requerimiento fuera de tiempo fue un error involuntario que
consiste en una formalidad. Las demas actuaciones dentro del expediente
denotan la buena fe de quienes han actuado, para cumplir con los
requisitos exigidos por la Ley para solicitar la concesién de la patente;
intencion que no puede desconocerse en aras de hacer valer un error
involuntario, que no es ofra cosa que una formalidad, posicidn que
terminaria causando un agravio injustificado al solicitante INTEVEP, S.A.

De conformidad con el Articulo 209 de la Constitucion Politica:

i
“‘La funcién administrativa esta al servicio de los intereses generales y se

desarrolla con fundamento en los principios de igualdad, moralidad, eficacia
economia, celeridad, imparcialidad y

P st At

publicidad, mediante Ila !
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descentralizacion, la delegacién y la desconcentracion de funciones”. |
}

(subrayado fuera de texto). |

1

El Articulo 3 del Cédigo Contencioso Administrativo dispone, al referirse al
principio de eficacia lo siguiente:

“En virtud del principio de eficacia, se tendra en cuenta que los ;
procedimientos deben lograr su finalidad, removiendo de oficio los |
obstaculos puramente formales y evitando decisiones inhibitorias. Las

|
nulidades que resulten de vicios de procedimiento podran sanearse en

cualquier tiempo y a peticion del interesado” (subrayado fuera de texto).

f

|

Por otra parte, la prevalencia del derecho sustancial se hace patente en este f
caso especifico, pues la misma norma faculta expresamente a las
autoridades competentes para excusar la presentacion tardia de

documentos permitiendo que los procesos logren la finalidad para la cual i
fueron iniciados.

El Consejo de Estado ha sefialado, en varias oportunidades, que en virtud
del principio de prevalencia del derecho sustancial se deben evitar
decisiones inhibitorias y se debe buscar la finalidad del procesc. En un

pronunciamiento reciente, en Sentencia del 23 de Enero de 2003, l
expediente No. 23148, el Consejo de Estado sefialo:

|
“Cuando la Constitucion Politica establece la prevalencia del derecho

sustancial, esta reconociendo que el fin de la actividad estatal en general, y

del procedimiento Administrativo en particular. es la realizacion de los ‘

derechos consagrados en abstracto por el derecho objetivo. En esa medida,

dicha prevalencia del derecho sustancial significa_que el proceso en un

medio y que, por [o mismo, las normas procesales deben aplicarse con un

fin, consistente en la realizacion de los derechos reconocidos en la ley
sustancial” (subrayado fuera de texto).
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Por otra parte, en sentencia C-666 de 1996, la Corte Constitucional se
pronunci6, sobre este mismo tema, de la siguiente manera:

“En efecto, al consagrar el acceso a la Administracion de justicia como |
derecho fundamental en cabeza de toda persona, y al establecer, como uno
de los postulados que orienta la actividad judicial, la prevalencia del derecho
sustancial (Articulos 228 y 229 C.P.), la_constitucion politica impuso a los
jueces la obligacién primordial de adoptar, en principio, decisiones de fondo
en los asuntos materia de proceso (subrayado fuera de texto).

De acuerdo con la anterior cita, tanto los jueces como los funcionarios en
materia administrativa deben adoptar decisiones de fondo y procurar evitar

|
fallos inhibitorios, pues estos son contrarios a una efectiva administracion.

|
En consecuencia la oficina de Patentes esta facultada, en virtud de las
normas de la Constitucion Politica y del Cédigo Contencioso Administrativo,
para que, previa peticion del solicitante, excuse la inobservancia de los

|
términos previstos por la misma Oficina, cuando esta inobservancia no fue
intencional.

i
Consideramos que las normas transcritas sefialan la probabilidad de que el 1
solicitante que, de manera no intencional, inobservé un plazo especifico
puede ser excusado de esta inobservancia y que consecuentemente, el

tramite continuara su curso normal y el derecho sobre Ia patente debera ser
reconocido

En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito a ese Despacho se de por
contestado el requerimiento efectuado mediante el Oficio No. 7079 del 18 de
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Agosto de 2005, se continde el presente tramite concediendo la prérroga de

termino solicitada y se permita a la solicitud de patente de la referencia
llegar hasta su concesion.

PRUEBAS

Fotocopia del calendario del afio 2005 donde aparece en el mes de Noviembre, un
dia festivo de mas.

De la Senora Jefe,

Atenta ente

JUANAO CADENA SARM|ENTO

T.P. No. 57.492 del C.S.J.
C.C. 80.410.337 de Usaquén
Carrera 7 No. 16-56 piso 9
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