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Girardot Octubre 8 de 2004 

Doctora 
MARIA DEL CARMEN DIAZ FONSECA 
Secretaria General Ad-Hoc. 
Superintendencia de Industria y Comercio 
Carrera 13 No. 27-00 pisos 2,5 7 y 10 
Bogota D.C. 

Apreciada Doctora: 

1. 

Estamos remitiendo la Resolucith ’iNo. 21672 de Agosto 31 de 2004, 
debidamente noti fi.cada por medio de EDICTO No. 032 de Sept ieithre 23 
de 2004. al seffor RAUL ERNESTO PAEZ VASQUEZ, residente en la 
carrera 11 No. 31-84 Barrio Rosa-Blanca de esta ciudad seg1n 
despacho comisorio No. 4075 den4o del expediente No 1 26650 0 0 

en 7 folios. 

Lo anterio,ara su conocimiento fines pertinentes 

;sar

otr icular, I. 

iSWANERA JI 
retçto  de Gobierno y 

i10 Institucional 

Elaboro; Luz Edith Oviedo b. 
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IeTO iso. 0321 i004 
1. Stptiembre 3 ). 

Fc20ith.Iur no. 167’f 

?or la cwtl we niega una patente ae moaelo de utilidad 

U–tIj’i TJiT.La DLEcAu0 .tAtA jLA ktt0–I.EjjAjj IrDUTitIL, 
en ejercicio ae sus iacu].tades y en especial ae Las que se .1. 
le confierexi’ en el nwnera]. 7 aei. articuj.o 4 del iecreto - 
2153 de lAe y 

(ONIiiktAJJJO: 

PrtLwR0: Que meaialLte escrito radicado en esta buperinten-
dencia e]. 04 de abril do 2001 Se presentd la solieltud de 
patente de niodelo de utilida4 contenida en e]. expediente - 
de la referencia, efectuado el examen de forma se ord.enc - 
publicar el extracto, sin que se hubieran presentado oposi 
ciones por parte de terceros. 

SGIjIWo: Que el articulo 45 de la DecisiÆn 486 de la oini-
siÆn de la cOmunidad Andina establece que 8i la ofici.na - 
nacional conpetente encontraia que la invenciOn no es pat-en, 
table 0 que no cumple con a1ino de. los requsitos estblo - 
cidos en esta DecisiOn para la conceaió– de la patente, lo 
notjficar a]. solicitante. Ms.te Debexd responder a la noi-
ficaciOn dentro dol plazo de senta dias contados a partir - 
de la fecha de la notificaciÔi. Este plazo podrd ser prorro 
gado por ui-ia so].a vez por Un ,peridodo do treinta dias adi - 
cionales, si’el solicitante no respondiera a la notificaci6n 
dentro del plazo seuialado, o ’pi a pesar de la respuesta sub-
sistieran los inipedinientos para la concesiOn, la oficina na-
cional comptente denear la patente 

TLRuiu: Que por su parte, eJ. artIcdo 85 dispone son aplica 
bles a las patentes de modelode u.tilidad, las disposiciones-
sobre patentes de invención contenidas den la presente Dcci - 
siOn en lo que fu.ere pertinente, salvo en 10 dispuesto con re 
lación a los plazos que Se reducirdn a la mitad 

CUARTO: Que realizado el examen de fondo, nediante oficic’ - 
04671 del 06 de mayo de 2004, se requ.iriO al solicitante en-
los tØrialnos del artIculo45 de la DecisiOn 486 de la (omisiOn 
de la comunidad ’ndina, para que presentara respuestas a las 
observaciones de carcter tŒcnico visibles a folios 22 a 27 - 
del cuaderno adniinistrativo, relacionadas con la patentabili-
dd o cumplimiento de los reqiisitos establecidos por esta De 
cisi6n para la concesiOn de Is, patente. Prente a dicho reque-
rimiento no hubo pronunciamiento alguno por parte del miszno 
motivo por el cu.al es procedente negar el privileglo de paten 
to solicitado con furidamento on lo dispuesto en el artifc.lo - 
45 de la Decision 486. 

0/0. 
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COLTINIJaCION DL :CTO 1O � 032 DE SEPTUM DL 2004 
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ARTIULO PRLRO: Icegar el privilegio de patente de moô4’10 
de utilidad para la solicitud correspondiente a "VALVUL. - 
HIJ)R0VRTIOAL COTRWj DE NIVLS Y VO]JLS Di AGIJAS. 

ARTICuI,O xGULDO: Notificar el contenido de la presente - 
resolucio’n a]. doctor RATJ]J E1LSTO PAZ AflUi, o a qu.ien-
haga sus veces, en su calidad de apoderado del sefior 1ec - 
tor Guerrero JJiaz, entregÆr4ole copia de la niisma, advir - 
tiØndole qu.e contra ella prdcede el recurso de reposic6n-
interpuesto ante el ’uperiniendente Delegado para la pr - 
piedad industrial, del otial podrÆ hacer a-go al momento de. 
la notificación personal o d.entro de los cilico dias hbiles 
sjgu.jentes a ella. 

Nui1I.UL Y tLI’LA.SE 

Dada en flÆgota ’.., a Joe 31 de .A.gosto de 2004. 

EL RTNP.aWaTi DLLGAu0 ’Aca LP –’Ru.’luAD 1r4DU2RIAL. 
IP. 

G1QiwLO LLA.RCiZTARO J4!iZ, 

JJJ SLICRLTARIO DL GOBThRNO YfDLARROLO INSTITUCIuNAL. 

n id.rardot,ndinaa, ejendo las 5:00 A.M., - 
del dia 23 de Septieinbre d ’2 04, se fija el presente EDIC 
TO, en u.n lugar visible cretaria./ 

2 -NZ.AN.bRA. Jfl– 
et io de Gobierno y 

e ollo Institucjona].. 

EL SERETARIO DE GOBIERNO Y 

En Girardot. 
dia 6 de Octubre de 2004,- 
a las diligencias. ,7 

Elaboró: Luz Edith Oviedo B. 

INSTITUCIONAL 

iendo las -.00 P N. del 
a el pre nte E9(C1O y se agrega 

tfrIANERA JIMENEZ 
ee Gobierno y 
�Institucional 
is 

- C. 
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Girardot, Septire 13 do 2004 

Sefkxr 
RNJL ERNESTO PAW YAS3EZ 
carrora 11 No. 31-84 
Barrio Roea-Blanca 
Ciudol. 

Atanto ealudo: . 

Do la monera ns atenta me permito e4licitarle ao airva czparecer ante 
la Secrtacia do Gobierno y Deearróllo Institucioral, ubicada en .1 
e.gundo pieo do la Alcald!. con .1 f[n do notiiicerlo do la ResolucUm 
No. 21672 do f.cha Agosto 31 do 2004 "Par la cu1 se niega una patents 
do modalo do utilidad 

La anterior procedente do l.a Superintendencia do Indoatria y Comercio. 

S. 

Ordia1wnte,/ i I 

0011 

p..’ ERN1O PAN,ZNJf’PA,UIMDIEZ 
Secretwarjó dçet,ierno  y 
Desarrollo Institucional * 

Ellabx6: Luz Edith Oviedo B. 
Li 
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Iiidustria y Cornercio REPUBLICA DE COLOMBIA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCkY P E R I N T E N D E N C I A 

RESOLUCION 21672 

Por la cual se niega una patente de modelo de utilidad 

Rad. N° 01-26650 

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL 
en ejercicio de sus facultades y en especial de las que se le confieren en el numeral 27 

del articulo 4 del Decreto 2153 de 1992, y 

fl CONSIDERANDO: 

. PRIMERO: Que mediante escrito radicado en esta Supenntendencia el 04 de abril del 
2001 se presentO la solicitud de patente de modelo de utilidad contenida en el 
expediente de la referencia, efectuado el examen de forma se ordenó publicar el 
extracto, sin que se hubieran presentado oposiciorses por parte de terceros. 

SEGUNDO: Que el articulo 45 de la DecisiOn 486 de la Cornisión de la Comunidad 
Andina establece que: "Si la oficina nacional competente encontrara que la invenciOn no 
es patentable o que no cumple con alguno de los requisitos establecidos en esta 
DecisiOn para la concesiOn de la patente, lo notificarÆ al solicitante. Este deberÆ 
responder a la notificaciOn dentro del plazo de sesenta dias contados a partir de la fecha 
de la notificaciOn. Este plazo podrÆ ser prorrogado por una sola vez por un periodo de 
treinta dIas adicionales... si el solicitante no respondiera a la notificaciOn dentro del plazo 
seæalado, o si a pesar de la respuesta subsistieran los irnpedimntos para la corscesiOn, 
la oficina nacional competente denegara la patente." 

\ TERCERO: Que por su paste, el articulo 85 dispone: "Son aplicables a las patentes de 
modelo de utilidad, las disposiciones sobre patentes de invenciOn contenidas en la 
presente DecisiOn en lo que fuere pertinente, salvo en lo dispuesto con relaciOn a los 
plazos que se reducirÆn a la mitad." 

CUARTO: Que realizado el examen de fondo, mediante oficio 04671 del 06 de mayo de 
2004, se requiriO al solicitante en los tØrminos del articulo 45 de la DecisiOn 486 de la 
ComisiOn de la Comunidad And,na, para que pre3entara respuesta a las observaciones 
de carÆcter tØcnico visibles a folios 22 a 27 del cuaderno adminisl.rativo, relacionadas con 
la patentabilidad o cumplimiento de los requisitos establecidos por esta DecisiOn para la 
concesiOn de la patente. Frente a dicho requerimiento no hubo pronunciamiento alguno 
por paste del mismo, motivo por el cual es procedente negar el privilegio de patente 
solicitado con fundamento en lo dispuesto en el articulo 45 de la DecisiOn 486. 

RESUELVE: 

ARTICULO PRIMERO: Negar el pnvilegio 
solicitud correspondiente a "VALVULA 
NIVELES Y VOLUMEN DE AGUAS". 

de patente de modelo de utilidad para la 
HIDROVERTICAL PARA CONTROL DE 

Sede Centro: Carrera 13 No. 27-00 risos 2, 5, 7 y 10 
Secle CAN: Tr. 40A No. 38-50 Conmutador: 3820$40 

Fax. 382 26 95. Linea 9800-910 165 
Web: www.sic.pov.co e-mail. infosic.gov.cp 

Bogota D.C. - Colombia 



EXAMEN TECNICq DE FONDO 

N° Radicación 01-26650 1 Feha de presentaciôn 04-04-2001 

N° Prioridad I Feha de Prioridad 

Palabras dave I 

CLASIFICACIONES INTERNACK!NAIES DE BUSQUEDA 

F16K 17/02 

DOCUMENTOS CORRESPONDIEFES EN OTROS PAISES I I 

Patente Original I 

BASES DE DATOS C1SULTADAS 

ESPACENET GLOBALPAT 

SIC 
OEPM 

INFORMES DE EXAMENES EtI OTRAS OFICINAS  

Olicina I Fecha Rely. afectadas U. 

ANTERIORIDADES ENbONTRADAS II 
Documento Relevancia Reiv. afectadas 

’ I 

LITERATURA NO PATENTES SI 

Documento ji Relevancia Reiv. afectadas 1 

Observaciones I 

Fecha del examen 126 de abril de 2004 I 

S 
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1. REPUBIJbA DE COLOMBIA Industria y Comercio 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERC1b P E R I N I E N D E N C $ A 

S RSOLUCION 21672 
Por la cual se niega utia patente de modelo de utilidad 

Rad. N° 01 -26650 

EL SUPERII4TENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL 
en, ejeicio de su facultades y en especial de las que se le confieren ei,, el numeral 27 

del articulo 4 ddi, Decreto 2153 de 1992, y I 

I I 

CONlDERANDO: 

PRIMERO: Que mediante escrito radfrlado en esta Superintendencia el 04 de abril ceI 
2001 se present6l la solicitud de patente de modelo de utilidad cóntenida en el 
expediente de la referencia, efectuado el examen de forma se ordenô publicar el 

� extracto sin que se hubieran presentadç oposiciones por parte de terceros. 
I I 

SEGUNDO: Que el articulo 45 de la Decision 486 de la ComisiOn de la Comunidad 
Andina establece que: "Si la oficina na9ional competØnte encontrara que la invenciOn no 
es patentable o que no cumple con ’alguno de los requisitos establecidos en esta 

� DecisiOn para la concesiOn de la paente, lo notificarÆ al solicitante. Este debrÆ 
responder a la notificaciOn dentro del plÆzo de sesenta dias contados a partir de la fecha 
de la notificaciOn. Este plazo podrâ seiprorrogado por una sola vez por un perlodo de 
treinta dias adiciones... si el solicitant4’no respondiera a la notificaciOn dentro del plazo 
seæalado, o si a pesar de la respuesta subsistieran los impedimentos para la concesiOn, 
la oficina nacional competente denegarÆ la patente." 

TERCERO: Que pLrsu parte, el articulo*  85 dispone: "Son aplicablesa las patentes de 
modelo ,de utilidad, las disposiciones sobre patentes de invenciOn contenidas en 11a 
presente DecisiOn en lo que fuere pertnente, salvo en lo dispuesto con relaciOn a los 
plazos que se reducirÆn a la mitad." I 

I I 

CUARTO: Que realizado el examen de londo, mediante ofició 04671 del 06 de mayo le 
2004, se requiriO di solicitante en los tØrminos del articulo 45 de la DecisiOn 486 de la 
ComisiOn de la Co,nunidad Andina, par que presentara respuesta a las observaciones 
de carâcter tØcnicov1sibles a folios 22 a 27 del cuaderno administrativo, relacionadas con 
la patentabilidad o iimpIimiento de los çequisitos establecidos por esta DecisiOn para la 
concesiOn de la patente. Frente a dichol requerimiento no hubo pronunciamiento alguno 
por parte del misnio, Fnotivo por el cual es procedente negar el privilegio de patente 
solicitado con funddmento en lo dispuestb en el articulo 45 de la DecisiOn 486. 

¶ 
I 

RESUELVE: 

ARTICULO PRIME’RO: Negar el privilegio de patente de modelo de utilidad para la 
solicitud correspordiŁnte a "VALVULIA HIDROVERTICAL PARA CONTROL IDE 
NIVELES Y VOLUMEN DE AGUAS". 

Sede Centro: carrera 13 No. 27.00 Pisos 2. 5. 7 y 10 
Sede CAN: Tr. 40A No. 38-50 Conmutador: 3820840 

Fax: 38226 95. Linea 9800-910 165 
Web: www.sic.pov.co e-mail: infpsic.aov.co 

Bogota D.C. - Colombia 
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REPUBLIA DE COLOMBIA IHdustFla y Comercio 
SUPERINTENDENCIA’ DE INDUSTRIA Y COMERCIO P E R I N T E N D E N C I A 

RSOLUCION 21672 
I I 

Por la cual se niega unà patente de modelo de utilidad 

�1 

Rad. No 01-26650 

ARTICULO SEGUI1DO: Notificar el cotenido de la presentŁ resoluciOn al doctor RaCil 
Ernesto PÆez Vasquez, o a quien haga §us veces, en su calidad de apoderado del seæor 
Hector Guerrero DL, entregândole cdpia de la misma, advirtiØndole que contra ella 
procede’ el recurs&dŁ reposición interpLesto ante el Superintendente Delegado para la 
Propiedad Industrial, del cual podra haer uso al momento de la notificaciOn personal o 
dentro de los cinco dias hÆbiles siguiens a ell. 

NOTIFIQUESE 
V CUMPLASE 

Dada en ogota, D.C., a los 3’1 AGO. 2.004 

t1 
EL SUPERINTENIJEFITE DELEGADO FARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL, 

CAr’j 

Doctor 
RAUL ERNESTO PAEZ VASQUEZ. 

S CarrerallN°31  
Barrio Rosa Blanca. 
Girardot� Cundinah,arca. p 

202021 L 
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Sede Centro: Carrera 13 No. 27.00 Pisos 2. 5.7 y 10 
Sede CAN: Tr. 40A No. 38-50 Conmutador: 3820840 

Fax: 382 26 95. Linea 9800-910 165 i 
I Web: .sic.pov.co e-mail: infosic.00vco 
IBogota D.C. - Colombia 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

Industria y Comercio 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERC1O P E R I N T E N D E N C I A 

RESOLUCION 21672 

Por la cual se niega una patente de modelo de utilidad 

Rad. N° 01-26650 

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL 
en ejercicio de sus facultades y en especial de las que se le confieren en el numeral 27 

del articulo 4 del Decreto 2153 de 1992, y 

çs CONSIDERANDO: 

r.p\ 

PRIMERO: Que mediante escrito radicado en esta Superintendencia el 04 de abril del 
2001 se presentó  la solicitud de patente de modelo de utilidad contenida en el 
expediente de la referencia, efectuado el examen de forma se ordenô publicar el 
extracto, sin que se hubieran presentado oposiciones por parte de terceros. 

SEGUNDO: Que el articulo 45 de la Decision 486 de la ComisiOn de la Comunidad 
Andina establece que: "Si la oficina nacional competente encontrara que la invenciOn no 
es patentable o que no cumple con alguno de los requisitos establecidos en esta 
Decision para la concesiOn de la patente, 10 notificarÆ al solicitante. Este deberÆ 
responder a la notificaciOn dentro del piazo de sesenta dias contados a partir de la fecha 
de la notificación. Este plazo podra ser prorrogado por una sola vez por un periodo de 
treinta dias adicionales... si el solicitante no respondiera a la notificaciOn dentro del plazo 
seæalado, o si a pesar de la respuesta subsistieran los impedimentos para la concesiOn, 
la oficina nacional competente denegarÆ la patente." 

Y TERCERO: Que por su parte, el articulo 85 dispone: "Son aplicables a las patentes de 
L modelo de utilidad, las disposiciones sobre patentes de invenciOn contenidas en la 

1 presente DecisiOn en lo que fuere pertinente, salvo en lo dispuesto con relaciOn a los 
plazos que se reducirÆn a la mitad." 

CUARTO: Que realizado el examen de fondo, mediante oficio 04671 del 06 de mayo de 
2004, se requiriO al solicitante en los tØrminos del articulo 45 de la DecisiOn 486 de la 
ComisiOn de la Comunidad Andina, para que presentara respuesta a las observaciones 
de carâcter tØcnico visibles a folios 22 a 27 del cuaderno administrativo, relacionadas con 
la patentabilidad o cumplimiento de los requisitos establecidos por esta DecisiOn para la 
concesiOn de la patente. Frente a dicho requerimiento no hubo pronunciamiento alguno 
por parte del mismo, motivo por el cual es procedente negar el privilegio de patente 
solicitado con fundamento en lo dispuesto en el articulo 45 de la DecisiOn 486. 

RESUELVE: 

ARTICULO PRIMERO: Negar el privilegio 
solicitud correspondiente a "VALVULA 
NIVELES Y VOLUMEN DE AGUAS". 

de patente de modelo de utilidad para la 
HIDROVERTICAL PARA CONTROL DE 

Sede Centro’ Carrera 13 No 27-00 Pisos 2. 5. 7y 10 
Sede CAN: Tr 40A No. 38-50 Conmulador. 3820840 

Fax: 382 26 95. Linea 9800-910 165 
Web: WwW.Sic.QOv Co e-mail’ inIosic.pov.cO 

Bogota D.C. - Colombia 
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I.idustria y Comercio REPUBLICA DE COLOMBIA 

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA V COMERCIO P E R I N I E ND E N C I A 

/ / 

RESOLUCION 21672 

/ Por la cual se niega una patente de modelo de utilidad 
/ 

Rad. No 01-26650 

ARTICULO SEGUNDO: Notificar el contenido de la presente resoluciOn al doctor RaUl 
Ernesto PÆez Vasquez, o a quien haga sus veces, en su calidad de apoderado del seæor 
Hector Guerrero Diaz, entregÆndole copia de la misma, advirtiØndole que contra ella 
procede el recurso de reposiciOn interpuesto ante el Superintendente Delegado para la 
Propiedad Industrial, del cual podrÆ hacer uso al momento de la notificaciOn personal o 
dentro de los cinco dias hÆbiles siguientes a ella. 

I>) 

Fm NOTIFIQUESE Y CUMPLASE� 
Dada en Bogota, D.C., a los 31 AN 2004 

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL, 

Doctor RAUL ERNESTO PAEZ VASQUEZ. 
Carrera 11 N° 31-84. 
Barrio Rosa Blanca. 

r Girardot - Cundinamarca. 

202021 
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Sede Centro ’riera 13 No. 27-00 Pisos 2. 5, 7 y 10 
Sede CAN: 1’ 40A No. 38-50 Conmutador: 3820840 

Fax: 382 26 95. Linea 9800-910 165 
Web: www.sic.pov.co e-mail: in1osic.00v.cQ 

BOgolÆ D.C. - Colombia 


