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EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL
en ejercicio de sus facultades legales, especialmente de las previstas en el numeral 10 del
articulo 18 del Decreto 4886 de 2011, y

CONSIDERANDO

PRIMERO: Que mediante Resoluciéon N° 30797 del 17 de junio de 2015, la Direcciéon de
Nuevas Creaciones declar6 abandonada la solicitud de patente de modelo de utilidad
denominada “CUBIERTA ACOPLABLE Y DESECHABLE EN PAPEL TERMOFORMADO PARA
CUBRIR LA SUPERFICIE DEL ASIENTO DE LA TAPA DEL INODORO O CUBRIR LA
SUPERFICIE DEL ASIENTO DEL INODOROQ?”, con fundamento en el articulo 44 de la Decisién
486 de la Comision de la Comunidad Andina, aplicable a los modelos de utilidad por remision
expresa del articulo 85 de la misma norma, al estimar que la solicitante no presentd peticién
para efectuar el examen de patentabilidad de la solicitud dentro del término establecido para tal
fin.

SEGUNDO: Que mediante escrito radicado en esta Entidad el 23 de junio de 2015, con el
namero 14-014301-00005-0000, encontrandose dentro del término establecido para el efecto,
el solicitante interpuso recurso de apelacién contra la decision contenida en la citada
Resolucién, con fundamento en los argumentos que a continuacion se sintetizan:

Sefiala el recurrente que: “...Desde la radicacion de mi solicitud de patente el pasado afio opte
por realizar personalmente todo los tramites ante la SIC Bogota porque considero que esta es
la manera idénea de tratar con uds y por qué no soy diestro en el manejo del internet.

Consciente de que una vez publicada la solicitud por la SIC se tienen tres meses de plazo
para pagar el estudio de patentabilidad acudi a la SIC por la informacién pertinente el 07 de
enero 2015 a las 12:21 pm, luego el 26 de marzo del 2015 a las 12:52 pm y finalmente el 01
de junio del 2105 a las 4:14pm.

En mi primera visita a la SIC Bogota, el 07/01/2015 me entreviste con un funcionario del
tercer piso al cual le pregunte sobre si ya se habia publicado mi solicitud, si yo tenia algun
requerimiento y/o pago que hacer y el funcionario me respondié que no habia ninguna
novedad, que aun no se habia publicado y que no tenia ningun requerimiento ni pago que
hacer.

Me presente por segunda vez en las oficinas de la SIC Bogota el 26/03/2015 y a la
funcionaria que me atendi6 al tiempo que me le identificaba le formule las preguntas de mi
visita anterior, si mi solicitud ya se habia publicado, si yo tenia algin requerimiento y/o pago
que hacer, su monto, nimero de cuenta y el banco en donde hacer el deposito etc. etc.,
pasados unos minutos la funcionaria me respondié que no habia ninguna novedad con mi
tramite, que aun no se habia publicado mi solicitud y que no tenia ningun requerimiento y/o
pago que hacer.

Ahora bien aunque me extrafio su respuesta, que no esperaba, no dude de la palabra de la
funcionaria de la SIC y me retire.

A raiz de esta informacion que me suministro la SIC opte por volver en dos meses a partir de
esta fecha calculando que cuando lo hiciera como minimo tendria aun un mes de plazo en el
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caso de ya haberse publicado la solicitud y me presente nuevamente el 01/06/2015, en esta
entrevista el funcionario de turno ante mis preguntas de siempre y para mi sorpresa me
responde que mi solicitud fue publicada el 01/28/2015 y que yo habia dejado vencer el plazo
para hacer el pago correspondiente por consiguiente mi solicitud seria declarada en
abandono.

Ante este panorama que atenta contra mis intereses obviamente me opongo a la sancion
que pretende imponerme la SIC; si mi solicitud se publicé el 28/01/2015 segun recién me lo
anuncio la SIC; en mi visita del 26/03/2015 la SIC ha debido manifestarmelo y facilitarme
toda la informacion para cumplir con esta obligacion en ese momento, cosa que la SIC no
hizo, y para esa fecha aun contaba con un mes para hacer el pago respectivo; por sentido
comun si la SIC en esa entrevista me hubiese transmitido la informacién real yo hubiese
consignado el dinero en cuestion ese mismo dia.

La SIC en la entrevista del (26/03/2015), se equivocé en las respuestas que me dio y esta
desinformacién (involuntaria o voluntaria, no soy yo quien lo habra de esclarecer de ser
necesario) causo que yo incurriera en la mora en cuestion, por lo tanto de manera
respetuosa le solicito a la SIC que asuma su responsabilidad en lo que nos concierne y que
reconsidere su sancion con respecto a mi caso y reponga el tramite para poder cancelar la
suma correspondiente.”

TERCERO: Que dentro del contexto antes descrito, esta Entidad procede a resolver el recurso
de apelacion interpuesto en los siguientes términos:

En primer lugar, es preciso anotar por este Despacho que el procedimiento que se despliega
para el trAmite de las patentes se encuentra establecido en la Decision 486 de la Comision de
la Comunidad Andina, Circular Unica expedida por la Superintendencia de Industria y Comercio
y demas normas que la reglamentan.

En este sentido, el articulo 44 de la mencionada Decision 486 establece:

“Articulo 44.- Dentro del plazo de seis meses contados desde la publicacion de la
solicitud, independientemente que se hubieren presentado oposiciones, el solicitante
debera pedir que se examine si la invencion es patentable. Los Paises Miembros
podran cobrar una tasa para la realizacion de este examen. Si transcurriera dicho
plazo sin que el solicitante hubiera pedido que se realice el examen, la solicitud caera
en abandono”.

Por su parte el articulo 85 de la misma norma sefiala que:

“Son aplicables a las patentes de modelo de utilidad, las disposiciones sobre
patentes de invencion contenidas en la presente Decision en lo que fuere pertinente,
salvo en lo dispuesto con relacién a los plazos que se reduciran a la mitad”.

De lo anterior se desprende, que la consecuencia juridica por no solicitar el examen de
patentabilidad por parte del solicitante, es la declaracion de abandono de la solicitud
presentada.
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En el marco de la anterior disposicion, este Despacho observa que el extracto de la solicitud
bajo el radicado de la referencia fue publicado en la gaceta de propiedad industrial N° 717 de
fecha 28 de enero de 2015 sin que se hubieran presentado oposiciones a la misma.

En atencién a lo anterior, el solicitante no presenté peticibn de examen de patentabilidad ni
canceld la tasa establecida, lo cual era una obligacién ineludible, pues era la Unica forma de
cumplir con los requisitos exigidos por la Decision 486 de 2000 y poder continuar con el tramite
pertinente para la solicitud presentada. Por lo tanto, la decision de declarar abandonada la
presente solicitud se ajusta al procedimiento legalmente vigente para las patentes de modelo
de utilidad.

Ahora bien, la publicacion de una solicitud se da en la Gaceta de la Propiedad Industrial, la cual
es de facil consecucion y se puede consultar gratuitamente por cualquier persona en las
instalaciones de esta Superintendencia, ademas puede consultarse por medio electrénico, por
lo tanto, no esta previsto en el procedimiento aplicable ninguna comunicacién adicional al
solicitante para que, a su vez, efectle la peticién de examen de patentabilidad.

Por lo demas, no puede constituir justificacion valida para no pedir el examen de patentabilidad
de la solicitud, el desconocimiento del procedimiento aplicable, pues claramente la norma
dispone que dentro del plazo de los tres (3) meses siguientes a partir de la fecha de publicacién
en la Gaceta de Propiedad Industrial, se deberé solicitar y cancelar el examen de patentabilidad
so pena de que la solicitud caiga en abandono, de acuerdo con lo establecido en el articulo 44
y en concordancia con el articulo 85 de la Decision 486/2000.

Asi las cosas, no se trata simplemente de que el interesado mantenga algun interés frente a su
solicitud, sino que es menester estar atento a satisfacer las demandas que con relacién a ella
haga la Administracion, para cada momento del tramite, de acuerdo con el procedimiento
establecido.

En ese orden de ideas, no queda duda entonces que el recurrente no cumplid, como
correspondia, con las formalidades legales previstas que hicieran posible la continuacion del
tramite, que para el caso en estudio, seria la realizacion del examen de patentabilidad de la
solicitud. Tampoco encuentra este Despacho violacién de la ley, del debido proceso, vicios de
procedimiento, o irregularidades en la expedicién del acto administrativo que hagan imperiosa la
revocatoria invocada, por lo que es del caso confirmar la decision que aqui se recurre.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Superintendente Delegado para la
Propiedad Industrial,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Confirmar la decision contenida en la Resolucion N° 30797 del 17 de
junio de 2015, por medio de la cual la Direccién de Nuevas Creaciones declar6é abandonada la
solicitud de patente de modelo de utilidad denominada “CUBIERTA ACOPLABLE Y
DESECHABLE EN PAPEL TERMOFORMADO PARA CUBRIR LA SUPERFICIE DEL
ASIENTO DE LA TAPA DEL INODORO O CUBRIR LA SUPERFICIE DEL ASIENTO DEL
INODORO".

ARTICULO SEGUNDO: Notificar el contenido de la presente resolucion al sefior solicitante
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José David Cabanzo Delgado, advirtiéndole que contra ella no procede recurso alguno, por lo
cual queda agotada la via gubernativa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota D.C., el 16 Oct 2015

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL,

ost. (WalondoT

JOSE LUIS LONDONO FERNANDEZ

Doctor(a)
JOSE DAVID CABANZO DELGADO, arteollhispavista.com
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