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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

RAD: 14­82644­  ­5
DEP: 2020  DIRECCION DE NUEVAS CREACIONES 
TRA: 11  PCT­PATENTE DE INVENCION CAPITULOS I Y II 
ACT: 519   TRASLADOINFORME                   

FECHA:  2015­09­10 07:31:24
EVE:  379  FASE NACIONAL INCLUIDO CAPITULO II 
FOLIOS:   8

Como resultado del Examen de Fondo realizado, con fundamento en el Artículo 45 
de la Decisión 486 de la Comisión de la Comunidad Andina, se comunica:

1. Documentos estudiados
  

Descripción: Rad. N° 14-82644-00003-0000 05/septiembre/2014

Reivindicaciones: Rad. N° 14-82644-00003-0000 05/septiembre/2014

Dibujos: Rad. N° 14-82644-00003-0000 05/septiembre/2014

         

2. Objeto de la invención

De acuerdo con lo  establecido en el  numeral  1.2.2.2  del  Capítulo  Primero del 
Título X de la Circular Única para efectos del examen de patentabilidad, se tendrá 
en cuenta la tasa pagada por el solicitante al momento de comenzar el examen 
para las reivindicaciones adicionales; esto es que cuando la solicitud contenga 
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más de diez (10) reivindicaciones y no se haya pagado la tasa complementaria, 
sólo se estudiarán las cubiertas por la tasa pagada. Por lo tanto se estudiaran las 
reivindicaciones 1 a 18.

Título de la solicitud: “Puntos de geocodificación de interés, distribución de ruta de 
servicio, y método y aparato de desempeño de ventas en el campo de la auditoria” 
(Fl. 1).

El problema planteado en esta solicitud consiste en la necesidad de suministrar un 
sistema y un método de servicio en la nube para auditar y controlar de manera 
central  en  el  sitio  de  ventas,  los  esfuerzos  publicitarios  y  promocionales,  la 
ingeniería de ruta, la recolección de pago continuamente actualizada y adaptada a 
las necesidades ni la ubicación particular de un cliente, junto con la evaluación en 
tiempo real del desempeño  de un operador a lo largo de su ruta.

Para resolver este problema técnico, la solicitud en estudio proporciona un sistema 
de  tecnología  inteligente  de  auditoría  en  campo  mejorado  (F.A.S.T.)  para 
compañías  o  particulares  que  proporcionen  productos  o  servicios  y  al  mismo 
tiempo permite registrar la ubicación de los clientes, puntos de comercialización de 
interés,  alimentación  de  datos  de  comercialización  relevantes,  recepción  de 
actualizaciones e instrucciones de ventas para optimizar las ventas y entregas 
logísticas,  diseño  del  volumen  y  portafolio  mezclado  de  productos  perfecto  y 
creación de una capacidad de inteligencia y negocios en tiempo real. 

El objeto de la presente Solicitud se relaciona con la Clasificación Internacional de 
Patentes (CIP): G01C 21/34. 

3. No es una invención (Art 15 D 486 literal (d) y (e))

El objeto de las reivindicaciones 1 a 12 no se considera una invención porque 
revelan un método comercial y un software.

De acuerdo a lo anterior, el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina declara 
que:  “Es  necesario  aclarar,  que  de  conformidad  con  el  ordenamiento  jurídico 
andino, los programas de ordenador son objeto de protección dentro del ámbito de 
los derechos de autor, contenidos en la Decisión 351 de la Comisión del Acuerdo 
de Cartagena. Al que se hará referencia de manera ilustrativa.

La disposición del artículo 4 de la Decisión 351 incluye, entre las obras objeto de 
protección, como si se tratase de obras literarias (artículo 23), a los programas de 
ordenador (literal l), entendidos tales programas (Software) como la expresión de 
un conjunto de instrucciones mediante palabras, códigos, planes o en cualquier 
otra forma que, al ser incorporadas en un dispositivo de lectura automatizada, es 
capaz de hacer que un ordenador —un aparato electrónico o similar capaz de 
elaborar  informaciones—  ejecute  determinada  tarea  y  obtenga  determinado 
resultado. El programa comprende la documentación técnica y los manuales de 
uso (artículo 3)”.

Para determinar si la solicitud que involucra un programa de computador puede 
ser considerada materia elegible a estudio de patentabilidad, se deben cumplir los 
siguientes criterios: (1) la invención reivindicada, debe estar dirigida a una de las 
dos  categorías  legales  aceptables  según  el  artículo  14  de  la  Decisión  486: 
producto o procedimiento, y (2) la materia reclamada, no debe ser dirigida por 
completo a una excepción a la patentabilidad de las relacionadas en el artículo 15 
de la Decisión 486.
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A continuación, se brindan las definiciones de procedimiento, máquina y producto:

Procedimiento, Método o proceso: es un acto o una serie de actos o pasos que 
están  vinculados  a  una  determinada  máquina,  aparato  ó  dispositivo,  o  a  la 
transformación de un artículo en particular a un estado u objeto diferente.  
 
Máquina:  es  un  objeto  concreto,  tangible,  que  consta  de  partes,  o  de  ciertos 
dispositivos y por la combinación e interacción de dichos dispositivos. Esto incluye 
todos  los  dispositivos  mecánicos,  o  una  combinación  de  fuerzas  mecánicas  y 
dispositivos  para  realizar  alguna  función  y  producir  un  determinado  efecto  o 
resultado. 
 
Producto: es un artículo producido a partir de las materias primas o preparados, 
dando  a  estos  materiales  nuevas  formas,  cualidades,  propiedades,  o 
combinaciones, ya sea por herramientas manuales o por maquinaria.

Se debe tener en cuenta que si la materia reclamada, siendo dicha materia una 
excepción  a la  patentabilidad,  es  limitada en su aplicación  a una determinada 
aplicación práctica, puede  llegar  a  ser  elegible  a  estudio. Para  aclarar  este 
concepto, es necesario precisar que una  aplicación práctica se refiere a cómo 
materia no patentable, puede ser aplicada en un producto o un proceso real; es 
decir,  cuando  la  materia  no  patentable  se  reduce  a  una  aplicación  práctica 
particular,  teniendo  una  aplicación  real,  entonces,  la  aplicación  práctica 
reivindicada evidencia que la materia reclamada ya no es abstracta, ni puramente 
mental y no abarca sustancialmente todos los modos posibles de una ley de la 
naturaleza o un fenómeno natural.

En el caso de una reivindicación de producto, las máquinas, la manufactura y las 
composiciones, consideradas materia patentable, no son de origen natural;  son 
productos típicamente formados por elementos ó partes de elementos tangibles 
que representan una aplicación práctica de una invención particular o específica. 
Por lo tanto, para estas categorías de producto, una aplicación práctica particular 
es  generalmente  evidente  cuando  está  basada  en  las  limitaciones  de  la 
reivindicación que definan su campo particular tangible;  en otras palabras, una 
aplicación práctica particular es una idea aplicada tangiblemente a una  estructura 
no abstracta, es decir,  cuando una ley de la naturaleza o fenómeno natural se 
aplica  en  forma  práctica  a  una  estructura,  quedando  la  idea  limitada  a  una 
aplicación particular.

En este caso, es importante tener en cuenta que, una reivindicación que incluya 
términos que impliquen que la invención está dirigida a un producto, pero que no 
incluya  limitaciones  tangibles  de  acuerdo  con  su  interpretación  más  amplia 
razonable, no estará limitada a una aplicación práctica, sino más bien, abarca o 
comprende el  concepto total  en la cual la invención está basada. Por lo tanto, 
dicha reivindicación no es aceptable. 

Por  otra  parte,  una reivindicación  dirigida a una máquina,  definida  como “Una 
máquina  que  funciona  de  acuerdo  a  F=m*a”,  pero  que  no  incluya  elementos 
estructurales tangibles en su interpretación más amplia razonable, abarcaría un 
principio de operación basado en una relación matemática donde el alcance de la 
reivindicación no tendría un límite. Por lo tanto, se estaría reclamando un objeto no 
tangible, sin evidencia de estar ante una aplicación práctica. No habría pruebas de 
una aplicación práctica, la reivindicación abarcaría, en todas sus posibilidades, el 
concepto  matemático  de  F=m*a  y  por  lo  tanto  no  sería  materia  elegible  para 
estudio de patentabilidad.

En  el  caso  de  una  reivindicación  de  procedimiento,  dicho  procedimiento 
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reivindicado deberá: (1) estar vinculado a una determinada máquina, aparato o 
dispositivo y, (2) ser una transformación específica de un artículo determinado a 
un estado u objeto diferente.

Por  otra  parte,  la  sola  presencia  de  un  vínculo  con  una  máquina  o  con  una 
transformación, no es suficiente para pasar la prueba. Cuando se ha identificado el 
vínculo con una máquina o con una transformación, se deberá también determinar 
que dicho vínculo es con una máquina en particular o con la transformación en 
particular  de  un  artículo  especifico.  Además,  la  máquina  o  la  transformación 
particular vinculada, debe cumplir con dos  requisitos  para  pasar  la  prueba  de 
materia  elegible para  estudio  de patentabilidad: en  primer  lugar,  el uso de una 
máquina particular o la transformación de un artículo particular,  debe definir un 
límite significativo para el  alcance de la reclamación; por lo tanto,  el  hecho de 
tener  una  máquina  vinculada  a  un  único  campo  de  actividad  podría  no  ser 
suficiente.  En  segundo  lugar,  la  aplicación  de  la  máquina  particular  o  la 
transformación  del  objeto  particular,  debe  implicar  más  que  una  actividad 
insignificante extra a la solución.  
 
Una actividad insignificante extra a la solución significa una actividad que no es 
fundamental para el objetivo del método propuesto por el solicitante. Por ejemplo, 
la recopilación de  datos para aplicarse en un procedimiento, cuando todas las 
aplicaciones del procedimiento que requirieran alguna forma de recopilación de 
datos, no definieran un límite significativo en el alcance de la reivindicación. 
 
Si la máquina o la transformación sólo está presente en una limitación del campo 
de aplicación o en un paso que sólo es una actividad insignificante extra a  la 
solución, el método reclamado no supera la prueba, a pesar de la presencia de 
una máquina o una transformación en la reivindicación. 
 
Una "máquina" es algo concreto, que consta de partes, o de ciertos dispositivos,  y 
la combinación de dispositivos. Esto incluye todos los dispositivos mecánicos o 
una  combinación  de  fuerzas  mecánicas  y  dispositivos  para   realizar   alguna 
función  y  producir  un  efecto  o  resultado.  Esta  definición debe ser interpretada 
ampliamente, incluyendo el campo eléctrico, electrónica, óptica,  acústica, y  otros 
dispositivos que  cumplen  una  función  de  lograr  un resultado determinado.   
 
La “máquina” debe implementar el proceso, es decir ser un elemento fundamental 
sin el que el proceso no podría realizarse y no ser un objeto secundario sobre el 
cual opera el proceso. Lo reclamado debe ser claro en cuanto a la máquina que 
implementa el proceso, y no afirmar simplemente "proceso implementado por una 
máquina".  Las  limitaciones de  la  máquina  deben dejar  claro  que el  uso  de  la 
máquina  en  el  proceso  reivindicado  impone  una  limitación  significativa  en  el 
alcance de la reclamación.

4. De la Solicitud de Patente

Reivindicaciones (Art 30 D 486)

La reivindicación 13 indica resultados a obtener de la siguiente manera:  “…los 
cuales  en  un  modo permiten  que cada  operador  reciba  y  registre  señales  de  
latitud y longitud correspondientes a puntos de interés y/i la ubicación exacta del  
cliente,  y  recibir  información de ubicación,  entrada de ventas,  entrega,  cliente,  
competidores,  seguros,  seguridad,  financiera  y  otra  de  comercialización 
personalizada, relacionada con el cliente, el mercado y puntos de distribución de  
interés a lo largo de una ruta de un operador, y en otro modo recibir y presentar a  
cada  operador  respectivo  información  de  precios  y  comercialización,  rutas  
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óptimas,  y  otra  información  relacionada  concerniente  a  cada  punto  de  interés 
únicamente cuando el operador alcance una latitud y longitud particulares de un  
punto de interés…”, “…para recibir y transmitir señales geocodificadas a y de los  
transmisores/receptores  de  señales…”,  “…para  almacenar  las  señales 
geocodificadas  e  información  relacionada  geocodificada…”,  “…para  manipular  
selectivamente las entradas de la base de datos de clientes…”, “…para que la 
computadora  traduzca  las  señales  geocodificadas  por  criterios  de  
comercialización selectivos por cada punto de interés para generar salidas del  
programa de comercialización y ventas personalizadas para los puntos de interés  
junto con la información de la ruta óptima…”, “…para transmitir el programa de 
comercialización y ventas personalizado y salidas de información de ruta a los  
transmisores/receptores de señales de computadora de los operadores de entrega 
y  ventas  de  ruta  para  presentarla  cuando el  operador  alcance cada punto  de 
interés”, lo cual, no es permitido. 

Las reivindicaciones 13, 14, 16, 17 y 18 no son claras dado que hacen referencia a 
un programa de computadora, lo cual  no se consideran una invención  según el 
artículo 15 de la decisión 486.

La reivindicación 14 indica un resultado a obtener de la siguiente manera: “…para 
conducir a los operadores otra vez de la ruta correcta para alcanzar cada punto de  
interés ayudando a los operadores a interpretar la información de ruta.”, lo cual, no 
es permitido. 

La reivindicación 15 presenta una falsa dependencia al no mencionar en ninguna 
parte  de  la  reivindicación  14  las  características  o  elementos  de  navegación  - 
comercialización - venta y auditoria.

La reivindicación 16 indica un resultado a obtener de la siguiente manera: “…para 
transmitir el programa de comercialización y ventas personalizado e información  
de la ruta óptima a cada sitio en la red del cliente.”, lo cual, no es permitido. 

La reivindicación 17 indica un resultado a obtener de la siguiente manera: “…para 
el acceso selectivo por diferentes usados de acuerdo con los diferentes niveles de 
autorización de acceso.”, lo cual, no es permitido. 

La reivindicación 18 indica un resultado a obtener de la siguiente manera: “…para 
presentar  los  niveles  autorizados  del  programa  de  comercialización  y  ventas  
personalizado y la información de ruta óptima.”, lo cual, no es permitido.  

5. Determinación del Estado de la Técnica

El estado de la técnica se determinó con base en la fecha de presentación de la 
solicitud internacional, es decir, el 01 de febrero de 2012.

Consultadas las fuentes de información con que se cuenta, se encontraron los 
siguientes documentos que anticipan el objeto de esta solicitud.  
                                                                                                                          

Ítem Documento Título Fecha de Publicación

D1 US 7,437,305
“Scheduling delivery of products via 

the internet ”
 14/octubre/2008
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El  documento  D11 divulga  unos  métodos  y  aparatos  para  la  programación  de 
entrega de un pedido a través de una red de área amplia. Una interfaz de entrega 
se genera en el  que se presentan una pluralidad de ventanas de entrega.  La 
interfaz de la entrega se transmite a una plataforma remota a través de la red de 
área. En respuesta a la selección de una primera de la pluralidad de ventanas de 
entrega, se determina si la orden puede ser entregada en la primera ventana de 
entrega. Cuando se determina que la orden puede ser entregada en la primera 
ventana de entrega, la entrega de la orden está prevista en la primera ventana de 
entrega (resumen).

6. Examen de Patentabilidad (Art 14 D486)

Novedad (Art 16 D486)

El examen de patentabilidad se realiza con las características técnicas vistas en 
las reivindicaciones, con base en las objeciones detalladas en el numeral 4 del 
presente escrito. 

La  reivindicación  13  consiste  en:  “Un aparato  para  un  método  de  ventas  y  
entregas de servicios de ruta geocodificada guiada por computadora que optimiza  
la geocomercialización financiera y ventas y mejora la logística de un proveedor,  
caracterizado  porque  comprende:..” (Ver  página  31  del  radicado  N°  14-82644-
00003-0000). 

Comparación de las características técnicas esenciales, con las del Estado de la Técnica:

Características esenciales D1

Un aparato para un método de ventas y 
entregas de servicios de ruta geocodificada 
guiada por computadora que optimiza la 
geocomercialización financiera y ventas y 
mejora la logística de un proveedor, 
caracterizado porque comprende:

Un aparato para un método de ventas y 
entregas de servicios de ruta geocodificada 
guiada por computadora que optimiza la 
geocomercialización financiera y ventas y 
mejora la logística de un proveedor (resumen, 
Fig. 3), caracterizado porque comprende:

Transmisores/receptores de señales de 
computadora proporcionados a los operadores 
de entrega y ventas de ruta de vehículos de 
entrega. 

Transmisores/receptores de señales de 
computadora proporcionados a los operadores 
de entrega y ventas de ruta de vehículos de 
entrega (resumen, reiv. 2).

Una interfaz de señales de computadora. Una interfaz de señales de computadora (Fig. 
2; Col. 8, líneas 21 a 43).

Un servidor de computadora. Un servidor de computadora (132) (Fig. 1).

Medios de transmisión asociados con el 
servidor de computadora.

Medios de transmisión asociados con el 
servidor de computadora (118, 408, 424; Figs. 
3 y 4; Col. 6, líneas 47 a 61).

1https://www.google.com.co/patents/US7437305?
dq=US+7437305&hl=en&sa=X&ved=0CBwQ6AEwAGoVChMIsKXy1vrCxwIVy6UeCh1qlQBd
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Figs. 1 y 3 del documento US 7,437,305

                   
                                  

De acuerdo con la tabla anterior, las características esenciales del aparato de la 
reivindicación 13 habían sido divulgadas previamente en el documento D1, por lo 
tanto, la materia reivindicada no es nueva. 

En consecuencia, la reivindicación 13 no es nueva o carece de novedad, según lo 
divulgado en el documento D1.

Asimismo,  el  documento  D1  divulga  las  características  de  las  reivindicaciones 
dependientes así:

• Reivindicaciones  14  y  16:  los  transmisores/receptores  incluyen sistemas  de 
posicionamiento de navegación y pantallas de visualización (Fig. 3, (118); Fig. 4; 
reiv. 2 y 33).

• Reivindicación  15:  las  características  o  elementos  de  navegación  - 
comercialización - venta y auditoria son transportadas por una red de telefonía 
móvil  a los transmisores/receptores los cuales a su vez registran la ubicación, 
junto  con  todas  las  actividades  de  conducción,  promocionales,  ventas  y 
económicas efectuadas y descargan estas usando el mismo portador a una página 
WEB dedicada que tiene mapas junto con la capacidad de analizar, consultar y 
describir la información presentada individualmente o en conjunto (Fig. 3, (118); 
Fig. 4; reiv. 2 y 33). 

• Reivindicaciones  17  y  18:  la  información  de  la  ruta  óptima  es  ligada  con 
diferentes capas de información; incluye dispositivos electrónicos con dispositivos 
de  visualización,  los  cuales  dan acceso  a  un  sitio  en  la  red  del  cliente  en  el 
servidor de computadora por cada punto de interés (Fig. 1, (124)).

7. Conclusión

Los requisitos de patentabilidad de la  presente solicitud están afectados en el 
numeral 4, y así:

Ítem Documento Reivindicaciones afectadas Requisito que afecta

D1 US 7,437,305 13 a 18 Novedad/Nivel Inventivo



En cumplimiento  del  artículo  45  de  la  Decisión  486  de  la  Comisión  de  la  Comunidad 
Andina,  se  le  indica  que  debe  dar  respuesta  dentro  del  término  de  sesenta  (60)  días 
contados a partir del día siguiente de la fecha de notificación de la presente comunicación. 
En caso de no dar  respuesta  al  presente  requerimiento,  o  si  a  pesar  de  la  respuesta 
subsistieran los impedimentos para la concesión, se denegará la patente.

Se invita al solicitante se sirva indicar, si así lo considera, su renuncia al término faltante de 
sesenta (60) días  para dar respuesta a este requerimiento y presentarla por escrito.

Finalmente, se le recuerda al solicitante que si como respuesta a este requerimiento llegara 
a modificar el capítulo reivindicatorio y éste contenga más de diez (10) reivindicaciones, no 
pagará  la  tasa  de  modificación  voluntaria  pero  sí  la  correspondiente  al  pago  por 
reivindicación adicional.

Notifíquese el  presente oficio  conforme a lo dispuesto en el  numeral  5.2,  literal  e),  del 
capítulo quinto del título primero de la Circular Única No. 10 de 2001. 

El anterior requerimiento fue notificado por fijación en lista, de fecha  2015-09-15

Elaboró: John Fernando Ramirez Gomez
Revisó: Leonardo  Rojas Vega
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