L.

SdF’tRJNIENDm'\JCIA DE INDUSTRIA ¥y COMERCIO

IllllllllllﬂlllﬂlllllllIlﬂllillll!llll

s 0.14.098838. -00004-000
cha, 20151210
Clarke, Mo I 41 PAI’b\'I[_l’mzé“ Dap 202“D'R NUEVASCR

Azt 523 RESPUESTA E\;‘ﬁos?g FASENAZIONAL)

COLOM,

P-4296
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E. 5, e

Re: 'thcdicm'c No. 14-098.838
Solicitud de patente a nombre de CHIKKA PTE LTD

Yo, CAROLINA DAZA MONTALVO 1dentficada como aparece al pie de mi fisma,
domiciliada en la Carrera 11 No. 86-53, piso 6, obrando como apoderada de la sociedad
CHIKKA PTE LTD, domiciliada en Singapuar, solicitante de la patente dz la
referencia, en respuesta al oficio No. 8902 notificado por fijacion en lista el 4 de agosto
de 2015, relacionado con concepto téenico de fondo, v teniendo en cuenta el memorial
presentado el 28 de octubre de 2015 mediante ¢l cual se solicitd una prorroga ce 30 dias
para dar respuesta al referido oficio me permito manifestar:

i Con fundamento en la facultad que confiere ¢l articulo 34 de la Decision 486 al
solicitante para modificar la solicitud de patente en cualquier momento del
tramite, presento junto con este memorial nuevo capitulo reivindicatorio, el cual
consta de 7 reivindicaciones v reemplaza completamente el capitulo presentado
anteriormente.

2 No es una invencion

[in dicho respecto, se le informa al presente Despacho que se han eliminado las
reivindicaciones 9 a 16 las cuales no se consideraban como una invenc:on, por
ranto se ve superada esta objecion.

3 Claridad de la solicitud

3.1  Con respecto al término “facilitador de ajuste™ de la reivindicacion 1, se incluyo
el numero de referencia correspondiente 2 este término de acuerdo con lo
divulgado en las Figuras y se realizaron modificaciones con ¢l fin de especificar
su utilizacion dentro del sistema.

3.2 Se reescribieron las antiguas reivindicaciones 1 a 6 y 8 (nuevas reivindicaciones 1
1 7) con el tin de climinar las expresiones que hacian referencia a resulrados a
alcanzar v dar claridad al sistema reclamado.

3.3 Secliminaron las antiguas reivindicaciones 7 v 17.

3.4 Sc incluyeron los nimeros de referencia de los elementos que conforman a

presente invencion de acuerdo con las sugerercias del senor examinador.
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En cuanto a cstas modificaciones, me permito decir que las mismas no amplian de
ninguna mancra la matetia objeto de la presente solicitud y se realizaron con el animo
de superar las objeciones de claridad y novedad realizadas por ¢l senor examinador en

SU CONCEPLO tECNICO.

En consecuencia, nos permitimos informar que las nuevas reivindicaciones 1 a 7 se
ajustan a las disposiciones del articulo 30 de la Decision 480.

En cuanto al namero de reivindicaciones, atentamente nos permiamos decir que no se
adjunta tasa por reivindicaciones adicionales, toda vez que ¢l nuevo capitulo
reivindicatorio tiene menos cliusulas que ¢l originalmente presentado y en esencia cs el
mismo objeto pero mas limitado.

4.  Novedad y Nivel Inventivo

I:l senor examinador establece en su concepto téenico que las antiguas reivindicaciones
1 a 8 v 17, carecen de novedad/nivel inventivo a la luz del documento US
2002/0169854 (D1). Ademas, el sefior examinador establece en su concepto téenico
que las antiguas reivindicaciones 1 a 5, 7, 8 v 17, carecen de novedad/nivel inventivo a

la luz de los documentos WO 97/20413 (D2) v EP 1 509 049 (D3).

Iin este sentido, me permito decir que el artdculo 16 de la Decision 486 de la Comision
de la Comunidad Andina establece que la invencidn se considera nueva cuando no esta
comprendida en el estado de la téenica. Si de acuerdo con el espiritu de la norma legal
indicada. la invencion no se considera como nueva si esta “comprendida” en el estado
de la téenica, dicha norma se esta refiriendo, naturalmente, a la totalidad del invento v
no a alguno o a algunos de los componentes. Para que la invencion pierda su calidad de
novedosa, es claro que clla, TODA ELLA, ha de estar contenida en el “wnjunto de
conocimientos existentes que son aplicables al proceso industrial” como define el estado de la
téenica el Tribunal de justicia del Acuerdo de Cartagena (Proceso No. 6-IP-89.
sentencia de 31 de ocrubre de 1989, publicada en | urisprudencia del Tribunal de Justiciz
del \cuerdo de Cartagena, Tomo 11, BID-INTAL, Buenos Aires, 1994, pagina 60),

Lo anterior significa que, para que las razones que aduce ese despacho para desvirtuar la
novedad fuesen ciertas, setia forzoso que se demostrara que la nvencion de mi
mandante esté comprendida en el estado de la t¢enica dz forma TOTAL, lo cual no
sucede con la materia reclamada en las nuevas reivindicactones.

Con respecto al nivel inventivo, me permito decir que el articulo 18 de la Decision 4806,
¢l cual hace referencia al nivel inventivo de una invencion, establece que “Se wnsiderard
Gue uia invencion liene wivel inventivo, st para una persona de! oficio normalmente versada en la
miateria técnica correspondiente, esa invencion no hubiese resultado obvia ni se hubiese derivado de
manera evidente del estado de la téenica”.

I.o anterior significa que el analisis de nivel inventivo NO ¢s una comparacion de los

objetos de las anterioridades v la solicitud en estudio. Ll analisis de nivel inventvo
debe demostrar la obviedad de la invencion y establecer como ¢sta no contienc un

P-4296



Clarke, Modet & C°

COLONBIA

salto cualitativo, que demuestre su altura inventiva, teniendo en cuenta que sc hace

necesario demostrar que la invencion analizada carece de nivel inventivo v hubiese
sido obvia para una persona versada en la materia.

Teniendo en cuenta lo anterior, es desco de la Solicitante manitestar respetuosamente
que con las modificaciones realizadas al capitulo reivindicatorio se cumple con los
requisitos de novedad y nivel inventivo. Por lo tanto, la mareria objeio descrita en las
nuevas reivindicaciones es novedosa ¢ inventiva sobre D1, D2 v D3, ya que ninguna de
las referencias citadas mencionan cada una de las caracteristicas reclamadas.

Iin este sentido, v siguiendo el Manual Andino de Patentes, la presente invencion tal y
como se encuentra definida en las nuevas reivindicaciones 1 a 7, tiene diferencias con el
estado del arte ¢ implichd un nivel inventivo durante su desarrollo, per 1o cual debe ser
considerada como novedosa e inventiva segin las disposiciones de los articulos 16 v 18
de la Decision 480.

B Conclusiones

Habicndo atendido  cabalmente las objeciones presentadas por ese  despacho,
atentamente solicitamos s¢ conceda el privilegio de patente de inveacion a la solicitud
en estudio o si el senor examinador considera que subsisten razones para objetar la
presente invencion, rogamos expedir otro examen de fondo con los debidos motivos y
razones que sustenten su objecién con el fin de que nuestro mandante renga la
posibilidad de exponer sus argumentos con base en la interpretacion de los articulos 45
de la Decision 486 -l cual otorga la facultad al examinador para emitir los exdmenes de
fondo-, 35 v 59 del Codigo Contencioso Administrativo que sefiala que: “habidndose dado
oportunidad a los interesados para expresar sus opiniones, ) con base en las pruebas e informes
dispontbles, se tomard la decision que serd molivada al menos en forma sumarta st afedd d
particulares” v “(..) deberd proferirse la decivion definitiva. FEita se motivard en sus apectos de hecho y
de derecha, y en lox de conventencia i es el caso”, respectivamente ( Kl subravado es nuestro).

[’n consccuencia, solicitamos a ese despacho pronunciarse ¢n relacion con  todos los
argumentos presentados en este memorial dando estricta aplicacion al principio del
debido proceso consagrado en el articulo 29 de la Constitucion Nacional

Senor Superintendente,

Wk
A A ;&N
CAROLINA DAZ ALVO
C.C. 66.783.790) de Palmita, Valle
TP-141563 C§]

notificaciones(@clarkemodet.com.co
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ANEXO

- Nuevo capitulo de reivindicaciones
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REIVINDICACIONES

Un sistema (10) para detectar y cargar por una
conexién a Internet proporcionada a un dispositivo
informédtico (12); el dispositivo informatice (12)

estéd configurado para detectar cualquier conexidn

Q

disponikle a Internet que comprende

un facilitador de ajuste de acceso a Internet (24)
gque recibe solicitudes de acceso a una conexidn a

Internet de prepago desde el dispositivo informatico

)

(12) , ¥ wincula el dispositive informatico (12) a
una cuenta de internet de prepago designada (30)

para propdsitos de cargo;

en donde, el acceso y el almacenamiento en caché de
cualguier contenido de Internet sera con cargo a una
cuenta de Internet de prepage designada (30);

en donde, el dispositivo informdtice (12) almacena
cualguier contenide de Internet &accedido por el
usuario y sincroniza con otros dispositivos
informaticos en el sistema vinculadcs a la cuenta de

prepago designada (30).

Un sistema (10) de acuerdo con la reivindicacidn 1,
ern donde el acceso al contenido de Internet
previamente cargado en caché estara libre de cargos

adicionales.

Un sistema (10) de acuerdo con la reivindicacién 1,
en donde la actualizacién del contenido de Internet
almacenado en caché es con cargo a la cuenta de
prepago designada (30).

S

Un sistema (10) de acuerdo con la reivindicaciodon 1,
en donde el dispositive informétice (12) netifica al
usuarie del dispositive informatico (12) gue
cualquier contenido de Internet accedido sera con
cargo a la cuenta de prepago designada (30) antes de

incurrir en el cargo.
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Un sistema (10) de acuerdo con la reivindicacion 1,
en donde el carge del contenide de Internet es un

modelo de pago por accién.

Un sistema (10) de acuerde con la reivindicacidén 35,
eri donde 1la actualizacidén o sincronizacid del

SE

contenido de Internet se carga o© factura en una

Un sistema (10) de acuerdo con la reivindiecaecién 1,
en donde el dispositive informético (12) almacena en

caché 'y sincroniza el ©contenidc de Internet



