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1. Yo, Luz Clemencia DE PAEZ, en mi condicién de apoderada de la sociedad

solicitante de la patente de la referencia de conformidad con el poder otorgado por la Dra.
Adriana Zapata en su condicion de Representante Legal de CAVELIER ABOGADOS a la
suscrita, me refiero al oficio No. 5300 notificado por fijacion en lista el 19 de Mayo de
2015.

A este respecto, presento junto con el presente memorial (i) copia del documento
suscrito por el representante de BASF SE en el cual designa a CAVELIER ABOGADOS
como su representante para la Propiedad Industrial en Colombia y (ii) poder otorgado a la
suscrita por la Dra. Adriana ZAPATA en su condicion de Representante Legal de
CAVELIER ABOGADOS para continuar con el tramite de la solicitud de la referencia.

En consecuencia, solicito a su despacho se sirva reconocer mi personeria para
continuar con el tramite de la solicitud de la referencia.

1. Mediante oficio No. 5300 se puso en conocimiento del solicitante el informe que

contiene las observaciones hechas por su Despacho sobre la presente solicitud de

patente. Las observaciones realizadas en el oficio se refieren a la claridad del titulo, a la

presencia_de reivindicaciones referentes a un uso o segundo uso, a la presencia de

excepciones de patentabilidad, a la claridad del pliego reivindicatorio, a la novedad de las

reivindicaciones 1 a 32 en vista de los documentos D1: CO 13-002658 y D2: CO 13-
“EXCELENCIA LEGAL EN UN MUNDO SIN FRONTERAS”
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243544 vy al nivel inventivo de las reivindicaciones 1 a 32 en vista de los documentos D3:
JPH08280244 y D4: Direccion General de Investigacion y Extension Agricola, Ministerio
de Aaricultura y Ganaderia, San José de Costa Rica.

2. Respuesta a las objeciones

De este modo y con el objeto de atender las objeciones arriba mencionadas, se
desea presentar las siguientes modificaciones, aclaraciones y argumentos:

2.1. Modificacién de una solicitud en tramite

De acuerdo con el articulo 34 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad
Andina, donde se establece que la modificacién de una solicitud es posible en cualquier
momento del tramite mientras no implique una ampliacién de la solicitud inicial, me
permito presentar un nuevo pliego reivindicatorio conformado por 11 reivindicaciones.

Con el fin de atender a la objecién hecha por el sefior examinador, se solicita el
cambio de titulo de la presente solicitud de patente a:

“METODO PARA CULTIVAR CANA DE AZUCAR A PARTIR DE YEMAS TRATADAS
CON FUNGICIDAS ESPECIFICOS”

Se han introducido las siguientes modificaciones al capitulo reivindicatorio:

e La reivindicacién 1 ha sido modificada para eliminar los pasos opcionales.

e La planta de cafa de azUcar de la cual las yemas han sido eliminadas en el paso
(i) ha sido restringido de 6 a 12 meses de edad. La base para esta modificacion es
la combinacién de las reivindicaciones 1y 2.

e El ingrediente activo usado en el paso (i) ha sido restringido a piraclostrobin,
fipronil, fluxapiroxade, tiametoxam. La base para esta modificacion se encuentra
en las reivindicaciones pendientes 7 a 10.

e Ademas, se ha especificado que las yemas completas se encuentran inmersas en
un medio liquido que contiene dicho agente activo o son regados, espolvoreados o
rociados hasta el punto de escurrimiento con un medio liquido que contiene dicho
agente activo en la superficie completa, donde el medio liquido contiene el agente
activo en una cantidad de 0,5 a 5 g/l de solucién. La base para esta modificacion
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se encuentra en la descripcion de la presente solicitud tal como fue presentada
originalmente.

e En el paso (iv) se ha especificado que las yemas se han plantado en un recipiente
que contiene un medio de desarrollo seleccionado de vermiculita y fibras de coco,
y el recipiente es situado en un invernadero. La base para esta modificacion se
encuentra en la descripcion de la presente solicitud tal como fue presentada
originalmente.

¢ En el paso (vii) se ha especificado que las yemas crecen a una temperatura de 22
a 35°C y una humedad de 40 a 100%. La base para esta modificacion se
encuentra en las reivindicaciones 16y 17.

* En el paso (ix) se ha especificado que las yemas son plantadas en un campo de
25 a 80 dias después de sembrar las yemas en el medio de desarrollo. La base
para esta modificacion se encuentra en la reivindicacion 21 pendiente.

e Se ha eliminado el término “preferentemente” de las reivindicaciones 4 y 8
(reivindicaciones 4 y 17 pendientes) y por lo tanto, las modalidades preferidas se
han pasado a las nuevas reivindicaciones 5 y 9 dependientes.

e Se ha eliminado la expresion “preferentemente” de la reivindicacion 10
modificacion (reivindicacién 20 pendiente).

e Las reivindicaciones 6 a 8 y 10 modificadas (reivindicaciones 12, 16, 17 y 21
pendientes) han sido adaptadas para modificar la reivindicacion 1.

e Las reivindicaciones 5a 11, 13 a 15, 18, 19y 22 a 32 han sido eliminadas.

Asi, las reivindicaciones son ahora muy claras y precisas en el momento de
sefialar la naturaleza de la invencién reivindicada y es evidente que las caracteristicas
tecnicas esenciales de la invencién estan establecidas.

Por lo anterior, las objeciones formuladas por el Examinador en cuanto a la
claridad y concisién del pliego reivindicatorio se ven superadas. En consecuencia, se
solicita atentamente tener en cuenta este nuevo pliego reivindicatorio para el nuevo
analisis de patentabilidad.

2.2. Argumentos con respecto a la falta claridad del Pliego Reivindicatorio

Con respecto a las objeciones realizadas por el sefior Examinador hacia las
reivindicaciones 1 a 32 por excepcién a la patentabilidad y un uso o segundos usos,
respetuosamente manifestamos nuestro desacuerdo por las siguientes razones:
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En primer lugar, amablemente ponemos nuestro desacuerdo con respecto a la
objecion por excepcidn a la patentabilidad de las reivindicaciones 1 a 32 ya que el método
de interés no es un método esencialmente natural, debido a que en lugar es un método
que involucra varias intervenciones humanas y asi, es importante sefialar que el articulo
20 se refiere es a procesos esencialmente biolégicos.

Por otro lado, con respecto a la objecion de uso elevada hacia las reivindicaciones
1 a 32 manifestamos que el método objeto de proteccién define una serie de pasos
secuenciales y condiciones que permiten que una persona del oficio normalmente
versada en la materia pueda reproducir y ejecutar dicho método. Ademas, el método que
incluye tratar las yemas con piraclostrobin u otro pesticida no es el Unico paso del método,
existen un grupo de pasos, los cuales no estan excluidos de patentabilidad ya que no son
usos. Por lo tanto, las reivindicaciones pendientes no implican usos.

Adicionalmente, con respecto a la objecion por falta de soporte del pliego
reivindicatorio mi representada desea poner de presente lo siguiente: es importante
resaltar que es completamente indiferente si el area en la cual la planta de cafa de azucar
inicial vive hasta 1 m? 0 0.1 ha 0 100 ha o cualquier tamafio. También es indiferente si la
distancia de la fila es de 1.5 0 1.8 0 5 m. La persona versada en la materia, a quién se
encuentra dirigida la presente solicitud de patente, sabe muy bien que la distancia minima
optima de fila (la distancia maxima de fila de todos modos no es un criterio), el cual
depende del sitio especifico, la variedad de planta, el ancho de via de las maquinas
usadas para la plantacion u otro trabajo hecho durante el tiempo de vida de las plantas.

El uso de una planta de cafia de azlucar de 8 meses puede ser una edad 6ptima
bajo condiciones especificas, pero plantas mas jovenes y mas viejas también funcionan,
mientras que las yemas son fértiles. La edad 6ptima de la planta que es usada como
material de partida depende de la variedad especifica y sus condiciones de crecimiento
especificas en un punto del tiempo a ser usadas. Asi, respetuosamente sefialamos que
no tiene sentido, ademas restringir la edad de la planta de cafia de azlcar en la
reivindicacion 1.

En cuanto al paso de “decapitacion” (eliminacion de la parte de arriba de la planta
que contiene la punta del nodo) el cual el sefior Examinador enumera en su analisis del
ejemplo, se notd que este paso no es obligatorio. En la solicitud CO 13.002.658, este
paso es indispensable con el fin de romper la dominancia apical y habilitar los nodos mas
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bajos para producir brotes laterales. Sin embargo, en la presente solicitud, este paso de
“decapitacion” se puede omitir. En el presente ejemplo se llevé a cabo solamente por
razones practicas, es decir, con el fin de eliminar la parte pesada con hojas y mantener
solo los tallos con las yemas. En consecuencia, todas las caracteristicas en contexto con
“decapitacion” y la cual el Examinador enumera como necesario para llevar a cabo la
invencion, como la altura a la cual la planta es “decapitada” 6ptimamente o el instrumento
de “decapitacion”, no son de relevancia obligatoria para la invencion.

La técnica para eliminar las yemas del tallo no es de relevancia, siempre y cuando
se asegura que las yemas con una parte del nodo a la cual se encuentran unidos, pero no
con el nodo completo, son eliminadas.

La duracién adecuada para la inmersion de las yemas en una solucion de pesticida
no se encuentra limitada a 10 segundos. Puede ser mas larga o mas corta. La persona
del cficio normalmente versada en la materia sabe muy bien que una inmersién por un
periodo de tiempo muy corto no permitira que una cantidad suficiente de pesticida actue
en o se adhiera a la yema, y que una duracién muy larga causara dafo a la yema.
Ademas, el mismo efecto se obtiene cuando las yemas son regadas, espolvoreadas o
rociadas hasta el punto de escurrimiento con un medio liquido que contiene los
compuestos activos reivindicados.

La vermiculita y las fibras de coco tienen propiedades muy similares como medio
de desarrollo, a pesar de su origen completamente diferente. Ambos tienen una alta
densidad de yemas, pueden almacenar humedad muy buena y tienen muy buenas
propiedades termorreguladoras. Ambos son medios de desarrollo usuales para plantulas y
plantas jovenes. Por lo tanto, es creible que las yemas también puedan ser plantadas en
vermiculita en vez de las fibras de coco usadas en el presente ejemplo.

Si la humedad es de 40-100% o 70-80%, como en el presente ejemplo, no es de
importancia.

En consecuencia, la reivindicaciéon 1 representa una generalizacion razonable del
presente ejemplo.

Finalmente, con respecto a la objecién de claridad en la que el sefior Examinador
afirma que “el capitulo reivindicatorio claramente evidencia que se trata de un proceso
comun de cultivacion de cafa y que no presenta ningun efecto técnico sorprendente,
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donde las caracteristicas de la cultivacién son conocidas” realmente es una objecion por
falta de novedad. En los dos documentos del arte previo el Examinador cita, los métodos
de multiplicacion son la siembra “clasica” de segmentos de tallo con por lo menos de un
nodo o del tallo completo (ver pagina 11 del documento de Tarazona (Manejo fitosanitario
del cultivo de la cafia panelera. Medidas para temporada invernal. Proyecto cafia
panelera. ICA, 2011); capitulo “Seleccién de semillas y semilleros”, primer parrafo: “...
razén por la cual es necesario propagarla o reproducirla mediante trozos de tallo, estacas
0 esquejes, desde una yema hasta el tallo entero.”; y en la pagina 5 del documento de
Gallego Leomad (El cultivo de la cafia panelera en zona cafeteria. CORPOICA,
ASOPANELA; Boletin divulgativo. Colombia, Manizales, Septiembre 1996), capitulo
“Seleccion de semilla y semilleros”, primer parrafo: “La cafia es una planta que se propaga
por trozos de tallo o estacas que van desde una yema hasta el tallo entero, estas estacas
se denominan semillas.”

La propagacion de yemas no es mencionada. Ni es mencionado el tratamiento del
material de propagaciéon con los compuestos activos reivindicados mencionados. Por lo
tanto, la materia reivindicada no se encuentra anticipada por los dos documentos.

Con respecto al término “tratado” objetado, este ha sido explicado detalladamente
en la reivindicacién 1, ya que esto significa sumergir la yema completa en un medio
liquido que contiene el agente activo o regarlo, espolvorearlo o rociarlo en un medio
liquido que contiene el agente activo en la superficie completa de la yema para llegar al
punto de escurrimiento. Por lo tanto, dicho término es claro para una persona experta en
la técnica.

En este sentido, teniendo en cuenta las anteriores aclaraciones y las
modificaciones realizadas al pliego reivindicatorio, atentamente sefialamos que las
objeciones anteriormente argumentadas, con respecto a la claridad y concisién del pliego
reivindicatorio carecen de validez y por lo tanto, se consideran superadas.

3.3 Arqumentos a favor de la falta de Novedad
El articulo 16 de la Decisién 486 sefala lo siguiente:

“Articulo 16: Una invencion se considerard nueva cuando no esté comprendida en

el estado de la técnica. El estado de la técnica comprenderd todo lo que haya sido
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accesible al piiblico por una descripcion escrita u oral, utilizacion,
comercializacion o cualquier otro medio antes de la fecha de presentacion de la

solicitud de patente, o en su caso, de la prioridad reconocida.”

La novedad de una invencién se evalua a través de la comparacién uno a uno de
sus caracteristicas esenciales. De este modo, una_invencién puede ser objetada por
novedad cuando sus caracteristicas esenciales son exactamente iguales a las de un
antecedente que represente el estado de la técnica conocido al momento de presentar la
solicitud. Por lo tanto en caso que llegue a existir al menos una diferencia en dicha
comparacién, se afirma que la invencién SI cumple con el requisito de novedad.

Con base en lo anterior, respetuosamente manifestamos nuestro desacuerdo con
el andlisis llevado a cabo por el Examinador y con las conclusiones del mismo y
solicitamos atentamente la reconsideracion de las razones por las cuales se objeta la
novedad, con base en la siguiente informacion:

A este respecto, en primer lugar amablemente ponemos de presente que el
documento D1 se encuentra relacionado a un método para cultivar cafa de azucar
mediante el rompimiento de la dominancia apical cortando (y desechando) la parte de
arriba del tallo el cual contiene un nodo de arriba. Mediante el rompimiento de la
dominancia apical en el paso (i), se induce la emergencia de los brotes laterales a partir
de los nodos en la planta de abajo (pagina 6, lineas 17-18). A partir de estos nodos
surgen los brotes. Después, la parte de arriba de estos brotes creciendo a partir de las
yemas laterales se cortan, el cual da lugar al crecimiento de nuevos brotes. Los brotes
multiplicados son separados de la planta viva para ser sembradas como plantulas, las
plantulas se ponen a crecer y después se plantan en un campo.

Por otro lado, el documento D2 se encuentra relacionado a un método para cultivar
cana de azucar en el cual el tallo de una planta de cafa de azucar primero es cortado en
pedazos y los pedazos que contienen de uno a tres nodos que estan situados en un
medio humedo. A partir de estas piezas, emergen brotes. Estos brotes son “decapitados”,
los cuales dan lugar al crecimiento de multiples nuevos brotes. Los brotes multiplicados
son separados de las piezas que seran sembradas como plantulas, las plantulas se ponen
a crecer y luego son plantadas en un campo.



En contraste a esto, en el presente método reivindicado en un primer paso se
eliminan las yemas con una parte del nodo para la cual se encuentran unidos del tallo a
de una planta de cafia de azlcar de 6 a 12 meses de edad. Estas yemas son tratadas
primero como se describe en el paso (iii) y luego son plantadas en un medio de desarrollo.
Estas yemas se desarrollan en plantulas, la cuales son eventualmente sembradas en un
campo.

Por lo tanto, la diferencia entre el presente método reivindicado y los métodos de
los documentos D1 y D2 es que en el presente caso las yemas con algo de tejido
meristematico (“chips” de brotes, como los llaman) son usados como material de
propagacion, mientras que en los documentos D1 y D2 la segunda o una generacioén
mayor de brotes son usados para este propésito. La segunda o mayor generacion de
brotes son obtenidas a partir de la primera generacion de brotes, formacion de la cual se
induce por diferentes métodos del rompimiento de dominancia apical del tallo principal de
la planta de cafia de azucar. Después la dominancia apical de estos brotes de la primera
generacién es a su vez roto, el cual da lugar a la formacién de brotes de segunda
generacion.

Por lo tanto, el presente método reivindicado difiere significativamente de los
métodos de D1y D2, ya que usa un material de propagacion completamente diferente.

De esta forma, se ven superadas las objeciones con respecto a novedad para la
presente invencion toda vez que es claro que los documentos D1y D2 no anticipan como
un todo las caracteristicas técnicas esenciales del método objeto de proteccion tal como
se encuentra reivindicado en el nuevo pliego reivindicatorio.

De acuerdo con los argumentos anteriormente explicados, la invencion de la
presente solicitud de patente es novedosa sobre los documentos del estado de la técnica

D1 y D2 citados por el Examinador.

3.4 Argumentos a favor de la falta de Nivel Inventivo

El articulo 18 de la Decision 486 sefiala lo siguiente:

“Articulo 18.- Se considerard que una invencion tiene nivel inventivo, si para una

persona del oficio normalmente versada en la materia técnica correspondiente, esa
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invencion no hubiese resultado obvia ni se hubiese derivado de manera evidente del

estado de la técnica.”

Una invencion se considerara inventiva si la misma no hubiese resultado obvia a
partir del arte previo para una persona del oficio normalmente versada en la materia. Esto
a su vez implica que el Examinador a cargo de esta evaluacién debe colocarse en el
momento exacto en el que el inventor buscaba resolver el problema técnico contemplado
en la solicitud y para el cual poseia la literatura y el conocimiento disponibles en dicho
momento.

Siguiendo entonces los lineamientos de la Jurisprudencia aplicable al analisis del
nivel inventivo de una solicitud de patente, se considera que una anterioridad o una
combinacién de dos anterioridades puede afectar dicho requerimiento de patentabilidad, si
una persona medianamente versada en la materia encuentra ensefianzas o sugerencias
claras que, a partir de un conocimiento medio en dicho campo, le permitan llegar de
manera obvia a la invencion reivindicada. Adicionalmente se considera que una mejora
sustancial, un efecto inesperado o una ventaja con respecto al arte previo es un indicio de
nivel inventivo, por cuanto aporta un salto tecnolégico en la regla técnica.

Con base en lo anterior, respetuosamente manifestamos nuestro desacuerdo con
el andlisis levado a cabo por el Examinador y con las conclusiones del mismo y
solicitamos atentamente la reconsideracion de las razones por las cuales se objeta el nivel
inventivo, con base en la siguiente informacion:

A este respecto, amablemente ponemos de presente que tanto el documento D3
como el documento D4 pueden ser considerados como documentos del estado de la
técnica mas cercanos.

De manera similar al documento D1, el documento D3 se relaciona a un método
para hacer crecer/propagar cafna de azlcar cortando la parte de arriba de los brotes que
crecen a partir de las yemas laterales, los cuales dan lugar al crecimiento de nuevos
brotes. Después los brotes multiplicados son separados de la planta viva para ser
sembrados como plantulas, las plantulas se ponen a crecer y después plantadas en un
campo. Por lo tanto, aqui también, los brotes son usados como material de propagacion.

En contraste a esto, en el presente método, las yemas con algo de tejido
meristematico (“chips de yemas”") son usadas como material de propagacion.
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Asi, partiendo de D3, el objeto de la presente invencion era proporcionar material
de propagacion que puede ser almacenado y transportado mejor que el material de
propagacion de D3.

El objeto es resuelto por el presente método reivindicado, como se encuentra
evidenciado en el ejemplo de la solicitud. Las yemas usadas en el método de la invencion
se pueden almacenar y transportar mejor que el material de propagacion (brotes) de D3.
Ademas, las yemas obtenidas con el presente método reivindicado son resistentes a
patégenos durante el almacenamiento y tienen un buen poder de germinacion.

Por lo tanto, la solucion no hace obvia la invencion mediante el documento D3, ya
que este documento no da la mas minima motivacién a usar solamente “chips” de yemas
como lo hace el presente material de propagacion reivindicado en vez de brotes. En
consecuencia, este documento no podria haber hecho obvio la presente materia
reivindicada.

Asi mismo, es preciso mencionar que hay un fuerte prejuicio entre las personas
expertas en la técnica en contra del uso de yemas de cafia de azlcar como material de
propagacién. Ellos consideran que son débiles porque no tienen suficientes nutrientes
almacenados, son sensibles a las condiciones medioambientales y son propensas al
ataque de pesticidas. Sin embargo, como lo muestran los ejemplos de la presente
solicitud, el método de la presente invencién conduce sorprendentemente a yemas
saludables con un poder de germinacién bueno.

Pensamientos similares aplican cuando se parte del documento D4 como
documento del estado de la técnica mas cercano. Esta referencia describe
exclusivamente el uso de segmentos de tallo con maximo 3 nodos como material de
propagacion (ver pagina 3, capitulo “semilla”, primer parrafo: “La semilla de cafa la
constituye un trozo de tallo con tres yemas como maximo.”).

En contraste a esto, en el presente método las yemas con algo de tejido
meristematico (“Chips de yemas”) son usadas como material de propagacion.

Asi, partiendo de D4, el objeto de la presente invencion fue proporcionar un

método de cultivo para cafia de azlcar el cual requiere un area mas pequefa que el
método de propagacion de D4, y cual produce plantas sanas y resistentes. Un objeto

10
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adicional de la invencion fue proporcionar material de propagacion el cual puede ser
almacenado y transportado mejor que el material de propagacion de D4.

Por lo tanto, el objeto es resuelto por el presente método reivindicado, como se
encuentra evidenciado en el ejemplo de la solicitud. Es evidente que las yemas ligadas
solo a una parte pequefia del nodo requieren un area mas pequefia en el inicio del cultivo,
por ejemplo, camas pre germinativa mas pequefias o materas mas pequefas. Las yemas
usadas en el método de la invencion pueden ser aimacenadas y transportadas mejor que
el material de propagacion del arte previo. Asi, es muy importante indicar que las yemas
requieren mucho menos espacio de almacenamiento que los segmentos de tallo de D4.
Ademas, sorprendentemente, las yemas obtenidas con el presente método reivindicado
son resistentes a patégenos durante el almacenamiento y tiene un buen poder de
germinacion.

De esta forma, la solucién no se hace obvia por el documento D4, como este
documento no da la mas minima motivacion a usar sélo chips de yemas como material de
propagacion en vez de segmentos de tallo. En consecuencia, no habria hecho obvio la
materia reivindicada.

En este sentido, es importante sefalar que la combinacién de las ensefianzas de
los documentos D3 y D4 no conducen a cualquier otro resultado, por lo tanto, ambos
documentos son silenciosos en el uso de chips de yemas como material de propagacion.

De los argumentos arriba presentados se puede identificar claramente un indicio
de presencia de nivel inventivo de acuerdo con el numeral 2.13.5.3.1 de la “GUIA PARA
EXAMEN DE SOLICITUDES DE PATENTE DE INVENCION Y MODELO DE UTILIDAD”
de su despacho:

e Efecto técnico sorprendente/mejorado, ya que se demuestra el efecto
sorprendente de resistencia a patégenos durante el almacenamiento y el buen
poder de germinacién de las yemas obtenidas por el método reivindicado en la
presente solicitud de patente.

Como consecuencia de lo anterior, la presente invencién es inventiva sobre el
estado del arte citado.

11
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Por lo tanto, un técnico con conocimientos medios en la materia no estaba en
condiciones de plantearse el problema, tampoco de resolverlo en la forma en que se
reivindica y tampoco de prever el resultado, por lo que la presente solicitud posee la altura
inventiva para que se le conceda el privilegio solicitado.

En consecuencia de lo anterior, la invenciéon de la presente solicitud tiene nivel
inventivo en vista de los documentos D3 y D4 del estado de la técnica citados por el
Examinador.

3.5 Conclusion

Por todo lo anterior, los documentos D1 y D2 no resultan anterioridades validas
capaces de afectar la novedad de la invencién de la presente solicitud. De la misma
manera, el documento D3, el documento D4, o su combinacion, no resultan anterioridades
validas capaces de afectar el nivel inventivo de la invencion de la presente solicitud.

Por lo tanto, consideramos que el Examinador esta pasando por alto que una
sola diferencia con respecto al estado de la técnica, permite concluir que el objeto
reivindicado es nuevo. Ademas, esta excluyendo el hecho de que el inventor en el
momento de solucionar el problema técnico de la solicitud tuvo que emplear habilidad
inventiva, pues la presente invenciébn no resulta de la mera extrapolacion de las
ensefianzas del arte previo, como se afirma. Se estd desconociendo el mérito
investigativo empleado y que esta aportando una ventaja al arte previo.

4, Puesto que se ha dado respuesta a todas las objeciones formuladas por el
Examinador, se solicita atentamente proceder al otorgamiento de la solicitud de patente.
En este sentido, respetuosamente recordamos al Examinador que la patente no podra ser
negada con base en objeciones diferentes a las expuestas en la accién oficial No. 5300,
toda vez que al no haber sido trasladadas a mi representada, dicha decision violaria tanto
el tenor literal del articulo 45 de la Decision 486 como el derecho constitucional al debido
proceso. En este evento, y con base en el inciso 2 del articulo 45, respetuosamente
solicitamos al Examinador expedir una nueva accion oficial que permita a mi representada
contra argumentar las mismas o modificar la solicitud con el fin de cumplir los requisitos
de patentabilidad.

De otro lado, respetuosamente manifiesto que a pesar de eliminar materia del
pliego reivindicatorio originalmente presentado, mi representada no renuncia a la

12



proteccién que pueda obtener sobre dicha materia y se reserva el derecho de presentar
una solicitud divisional que la contenga durante el tramite de la presente solicitud,
beneficiandose de la fecha de prioridad inicialmente reivindicada.

5. Anexos

¢ Nuevo pliego reivindicatorio conformado por 11 reivindicaciones

¢ Copia del documento suscrito por el representante de BASF SE en el cual designa
a CAVELIER ABOGADOS como su representante para la Propiedad Industrial en
Colombia

e Poder otorgado a la suscrita por la Dra. Adriana ZAPATA en su condicion de
Representante Legal de CAVELIER ABOGADOS para continuar con el tramite de
la solicitud de la referencia

Sefior Director,

\/({Q @éyﬁ/]@a \c‘)’:‘é‘ b
LUZ CLEMENCIA DE PAEZ

C.C. 35.456.344 de Usaquén
T.P.A. No. 23.555

COLO-16452-0841-0115-4
SGD\SGD\D-282378\WPC16452
No. M-2015-282378\SGD
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REIVINDICACIONES

Una método para cultivar cafa de azlcar, caracterizado porque dicho método

comprende:

(i) eliminar yemas con una parte del nodo al que estan unidos, pero no con el
nodo completo, desde el tallo de una planta de cafa de azutcar de 6 a 12
meses de edad;

(i) tratar las yemas con al menos un agente activo seleccionado de
piraclostrobin, fipronil, fluxapiroxade, tiametoxam y mezclas de estos
mediante la inmersion de la yema completa en un medio liquido que
contiene dicho agente activo sobre la superficie completa de la yema hasta
el punto de escurrimiento, donde el medio liquido contiene el agente activo
en una cantidad desde 0.5 a 5 g/l de solucién;

(v) plantar las yemas que se obtienen en el paso (ii) en un recipiente que
contiene un medio de desarrollo seleccionado de vermiculita y fibras de
coco, y se situa el recipiente en un invernadero;

(vii)  desarrollar las plantulas a partir de las yemas a una temperatura dee 22 a
35°C y una humedad del 40 hasta al 100%; y

(viii)  (ix) 25 a 80 dias posteriores a la plantacién de las yemas en el medio de
desarrollo se plantan las plantulas obtenidas a partir de las yemas en el

campo.

El método de acuerdo con la reivindicacién 1, caracterizado porque el paso (i) se

lleva a cabo cuando la planta tiene 8 a 12 meses de vida.

El método de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones precedentes,
caracterizado porque en el paso (i) las yemas se remueven punzonandolas fuera
del tallo.

El método de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones precedentes,
caracterizado porque en el paso (i) las yemas se remueven cortando el tallo de la
planta de cafia de aztcar en forma longitudinal y removiendo los trozos de tallo

que contienen yemas de las dos mitades del tallo resultantes.

El método de acuerdo con la reivindicacion 4, caracterizado porque los trozos de
tallo tienen la forma de discos con un diametro de aproximadamente 1 a 5 cm y
contienen las yemas y una parte del nodo del cual las respectivas yemas se

originan.
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El método de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones precedentes,

caracterizado porque las yemas son tratadas en el paso (iii) con el agente activo

seleccionado de piraclostrobin, fipronil, fluxapiroxade, tiametoxam y mezclas de

estos mediante la inmersion de la yema completa en un medio liquido que

contiene dicho agente activo.

El método de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones precedentes,
caracterizado porque en el paso (vii) las plantulas se desarrollan a partir de las

yemas a una temperatura desde 25 hasta 35°C.

El método de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones precedentes,
caracterizado porque en el paso (vii) las plantulas se desarrollan a partir de las

yemas a una humedad desde 50 hasta 95%.
El método de acuerdo con la reivindicacion 8, caracterizado porque en el paso
(vii) las plantulas se desarrollan a partir de las yemas a una humedad desde 70

hasta 90%.

El método de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones precedentes,

caracterizado porque en el paso (ix) la plantaciéon de la plantula en el campo se

lleva a cabo utilizando una maquina de plantacién automatica o semi automatica.

El método de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones precedentes,

caracterizado porque en el paso (ix) la plantacion de la plantula en el campo se

lleva a cabo 25 a 70 dias después de la plantacion en el paso (v) de la yema en el
medio de desarrollo.

SGD\SGD\ID-413903\WPC 16452
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EDIFICIO SISKI

CAVELIER ABOGAEHNS B 0037005
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REPRESENTATION

Yo (nosotas), absje Smdado (5)/1 (we), the undessigned
BASESE

dom:cxbado (:)

5 67056 Ludwigshafen, Grmmany

Por o preseate nombramos & CAVELIER
ABQCADQS, sociedad colectiva constiruida  de
conformidad con las leyes de k Repiblica de Colombia,
medianre Esedtora Pablica 'No. 6253 del 10 de
septiembre de 1974, otorgada en h Notarfa Sexts del
; Ciula de Bogotd, domiciliadz en Bogoti D.C., con
i matricela meterntil No. 00820237 y NIL 860041367-3,
domicifizds en I Camess 4a N° 72-35, Bogou,
| Colombia, como fuestra  representante en todos los
asuatos de Propledad Industdal, com faculad pam
recibir notficaciones y nombear apoderados judiciaies o
, extrajudiciales.

CAVELIER  ABOGADQOS | wumbién  podri
representacnos, com las mismac  facyltndes arciba
| indicadas, onte cuplesquiers cotidades o pessomay,
cjerzaa @ 0o judsdictién, auroridades administmtives ©
jutisdiccionales, tibunales de arbiramants, en asuntos
de nztutalezs civil, comercial, penal, constitncional
competencia, competencin  desles!,  adminiserativa,
contencioso administrativa, proteceidn del consumider,
vadedades vegetales, nombres de domirse, oposidones
u observacionss, cancelacion administrativa y jndicial,
= molidad, medidas cautelares, comcesién de licendies,
acciones de trteln, la proteccidn de secretos industxales,
derecho regulatorio y en general para que nos representa
en cealesquicra acciones y Procesos qUE PLOmOVAmOs o
SC 00§ Promuevzn.

La repcesentante podrd, co nuesmo nombre, desigoar
apoderados pam actuar aate autoridades administradvas
7 judiciales, por via exwmudicial y tambidn
procesalmente en muestro nombre, como demgndantes,
como demandados, coms litisconsortes, como agentes
ofidosos, como tereeros, por llamamiento ea gatants o
como intervimicntes ad  excludendum, Dentro de esta
autorizaciée, k. ceprescmtaate podsi fculmr 2 Jos
2poderados que ella designe paza traasigi, oomimr,
admitz los hcchas del proceso, desistir, cancelar, recibir,
renunciar ¥ sustimic el poder que se le otorgue. Asi
mismo, la zepresentants tendei la fzcultad para revocas

© CAVELIER ABOGADOS
WPC16452/1D.158786

Dec hereby appoint CAVELIER ABOGADOS, a
general partneship orgamized under the laws of the
Repuhlic of Colombia by means of Public Deed No.
6233 of Seprember 10, 1974, granted acr Notary Sixth of
the Bogora Circnit, domiciled in Bogota D.C., with
Mercantiic Regiscation No, 00820237 and Taxpayer
ldentificadon Number 860041367-3, domiciled =zt
Camrerz 42 N° 72-35, Bogota, Colombiz, as oux
xepresentative for i Industral Property matters with
faculty to recsive notifications and appomt atwomeys in
and out of Court.

CAVEL{ER ABOGADQS muy also represent us, with
the same facultfes stated shove, before any entities or
persons, with oz without judsdiction, administrative or
jurisdictional authoriries, coutts of azbitrtion, in civil,
commezeial, erieninal, constitutional, competition, unfair
competition, administzative, administrative contentious,
consumer protection, plnt vadeticy, domain names,
opposition or observation matters, adminismative and
Court cancellation, nnﬂi:y, prccauﬁano:y Teaures,
licensing, action for writ mandamus, protection of trade

secrers, regulatoty Jaw and in genceal represent us n'any
actions and suits Institmeed by us or agaiast us,

The reprasentative may, in our name, designate
attormeys t0 act befors administrative and jodicial
authorities, through out-of-courr channcls, and also
procedurally In onc name 2s plaindff, defendact, joint
lijgant, representative without power of amorney, third
pacry, when swmmoned to appear m court or as
intervener 2d excludendum. Under this authodzation,
the represennative 1027 EPOWLE the atnEneys 3ppointcd
thexeby to compromise, conciliate, admit the facts of the
casz, desist, cancel, o .vc, sesign and substitute the
power of attom
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ol poder 2si otorgado i’ ¢l morenm que considere] power of artorney thus granted at any fme it may deem
« pertivente. La represeatante ea todo caso podri ratificar|  convenieat. The tepreseatatine may in any case zatify the
" los actos de ageates ofcosos. acts of tepresentatives without 2 power of attomey.

Dado y firmado hoy/Given and signed fais 0 L Okt, 2609

Ep/in 67056 Ludwigshafen, Germany

Pon/by BASE SE
Fixma/Signarare
\
4
0 "% ‘ .
me
TR 'ty
o ey _; 1 , -
s el
to . @'CAVELIER ABOGADQS

WECHAS2/IDA5KTES
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Sefior Director
DIRECCION DE NUEVAS CREACIONES

Superintendencia de Industria y Comercio

E. B, D.

Asunto :Solicitud de patente para METODO PARA CULTIVAR CANA DE
AZUCAR A PARTIR DE YEMAS TRATADAS CON FUNGICIDAS
ESPECIFICOS
PCT/EP2012/068625

Solicitante :BASF SE

Yo, ADRIANA ZAPATA GIRALDO mayor de edad, vecina de esta
ciudad, identificada con cédula de ciudadania No. 51.680.061 de
Bogotd, en mi calidad de representante legal de la sociedad CAVELIER
ABOGADOS domiciliada en la Carrera 4 No. 72-35, en desarrollo de la
representacién que le fue otorgada por BASF SE, confiero poder a los
doctores LUZ CLEMENCIA DE PAEZ, identificada con cédula de ciudadania
No. 35.456.344 de Usaquén, portadora de la Tarjeta Profesional No.
23.555, JORGE CHAVARRO ARISTIZABAL, identificado con la cédula de
ciudadania No. 16.209.380 de Cartago (Valle), portador de la Tarjeta
Profesional No. 40.119 y EDNA DARMELY SARMIENTO CHARRY identificada
con la cedula de ciudadania No. 52.006.265 de Bogoté, portadora de la
Tarjeta Profesional No. 65.794, para continuar con el tramite de la

solicitud de registro de la patente indicada en la referencia.

Los apoderados quedan facultados para interponer recursos,
transigir, conciliar, desistir, cancelar, recibir, renunciar,
sustituir y revocar las sustituciones, y ratificar los actos de

agentes oficiosos.

Serior Director,

oA ffp 7o
0

C.C. Nos 61 de Bogotéa

Acepto:

§%£¥62 Czééfyxé;/§CQxé?§K@kzggégéiz

LUZ CLEMENCIA DE PAEZ
T.P.R. N® 23.555 del €.%. dé la J

.. N* 35.456.394
SGD\SDC\COLO-16452-841-115-4

“EXCELENCIA LEGAL EN UN MUNDO SIN FRONTERAS”
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