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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

RAD: 14­199043­  ­6
DEP: 2020  DIRECCION DE NUEVAS CREACIONES 
TRA: 11  PCT­PATENTE DE INVENCION CAPITULOS I Y II 
ACT: 519   TRASLADOINFORME                   

FECHA:  2016­06­16 13:26:34
EVE:  378  FASE NACIONAL INCLUIDO CAPITULO I 
FOLIOS:   10

Como resultado del examen de fondo realizado, con fundamento en el Artículo 45 de la 
Decisión 486 de la Comisión de la Comunidad Andina, se comunica:

1. Documentos estudiados  

Descripción: Radicado N° 14-199043-00000-0000 09/Septiembre/2014
Reivindicaciones: Radicado N° 14-199043-00000-0000 09/Septiembre/2014

Radicado N° 14-199043-00002-0000 06/Noviembre/2014
Radicado N° 14-199043-00005-0000 23/Febrero/2016

Prioridades: EP 12161144.6 23/Marzo/2012
US 61/617,721 30/Marzo/2012

    

                                         
2. Análisis de la Prioridad

Se acepta la reivindicación de prioridad porque ésta solicitud fue presentada dentro del 
plazo  establecido  (Art.  9  D  486)  y  su  contenido  técnico  corresponde  con  el  de  la 
prioridad reivindicada.
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3. Objeto de la invención

De acuerdo con lo establecido en el numeral 1.2.2.2 del capítulo primero del Título X de 
la Circular Única para efectos del examen de patentabilidad, se tendrá en cuenta la 
tasa  pagada  por  la  solicitante  al  momento  de  comenzar  el  examen  para  las 
reivindicaciones adicionales; esto es que cuando la solicitud contenga más de diez (10) 
reivindicaciones y no se haya pagado la tasa complementaria, sólo se estudiarán las 
cubiertas por la tasa pagada. En el presente caso se estudiarán las reivindicaciones 1 a 
25 del capítulo reivindicatorio (Radicado N°. 14-199043-00005-0000).

Título de la solicitud: “PREPARACIÓN DE PIGMENTOS”. 

El  problema  planteado  en  esta  solicitud  consiste  en  la  necesidad  de  proporcionar 
composiciones  acuosas  que  contienen  carbonato  de  calcio,  alternativas,  que 
proporcionan un mejor funcionamiento que las composiciones acuosas que contienen 
carbonato  de  calcio,  existentes  y  que  mejoren  efectivamente  las  propiedades 
mecánicas y ópticas de un producto de papel recubierto con tal composición  (Radicado 
N°. 14-199043-00000-0000, Pág. 9, Párr. 2).

Para  resolver  este  problema  técnico  la  solicitud  en  estudio  proporciona  una 
composición acuosa que contiene carbonato de calcio y métodos para la producción de 
tales composiciones acuosas que contienen el carbonato de calcio (Radicado N°. 14-
199043-00000-0000, Pág. 5, Párr. 1).
                      
El  objeto  de  la  presente  solicitud  se  relaciona con la  Clasificación  Internacional  de 
Patentes (CIP): C09C1/02, D21H17/00.

4. De la solicitud de patente 

Reivindicaciones (Art 30 D 486, Art 22 PCT)

 Las reivindicaciones 1 – 7 y 12 – 15, no son concisas porque el término: “al menos”, 
es impreciso, por lo cual no permite distinguir la invención del estado de la técnica. 
Se sugiere sustituirlo por un término preciso o un rango concreto.

  Las reivindicaciones 2 – 4, 6 – 7, 9 – 19, 23 y 24, no son concisas porque las 
expresiones: “preferentemente”, “más preferentemente”, “tales como”, “en especial” 
precediendo una característica no son limitativas, y convierten la característica en 
opcional lo que no permite limitar el alcance de la reivindicación. Se sugiere incluir 
las características opcionales o preferentes en una reivindicación dependiente.

 Las reivindicaciones 1, 13, 15 -16, 19 y 23, hacen referencia a una composición 
acuosa que contiene carbonato de calcio y su método de producción. Sin embargo, 
las expresiones  “sal  de  un  catión  divalente  o trivalente”,  “sales  de  dialil  dialquil  
amonio”  y “polietileno iminas”,  abarcan un número indeterminado de compuestos 
que a su vez dan origen a un elevado número de composiciones de las cuales no se 
observa sustento en la descripción en cuanto a su preparación o efecto técnico. Se 
sugiere  que  el  solicitante  elimine  del  capítulo  reivindicatorio  cada  una  de  las 
expresiones antes mencionadas y las reemplace por el nombre químico específico 
de  los  compuestos  que  fueron  empleados  en  los  ensayos  realizados  con  la 
composición que se pretende reclamar. 

 Las reivindicaciones 1, 3 – 5, 18 – 19 y 25, no son claras, ya que se caracteriza a la 
composición mediante la viscosidad de Brookfield, y al polímero en forma de peine 
mediante  viscosidad  y  carga  específica,  que  son  resultados  a  alcanzar,  que  no 
definen la composición ni el polímero, puesto que las reivindicaciones incluirían no 
sólo la solución propuesta por el solicitante, sino todas las alternativas presentes o 
futuras que lleguen a ese resultado. Se sugiere reemplazarlos por las características 
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esenciales,  estructurales  o  funcionales,  que  contribuyen  a  la  obtención  de  ese 
efecto.

 Las  reivindicaciones  1,  12  y  19  no  son  concisas  porque  el  término  “agente  de 
aglutinación” no especifica un compuesto por su nombre químico o fórmula, sino por 
la función que desempeña. Se requiere definirlo por su nombre o estructura química.

 Las reivindicaciones 5 y 6 no son concisas. Las definiciones de los sustituyentes R1, 
R2, R3, R4, R5, R6, R7, R8, R9, X, Y, Z, m, n, o, a, b, c, d, R, R´, α,  β,    abarcan un 
número indeterminado de compuestos que a su vez dan origen a un elevado número 
de formulaciones, de las cuales no se observa sustento en la descripción, para toda 
esa generalidad, en cuanto a su preparación o efecto técnico. Se sugiere restringir la 
solicitud  a  una  razonable  generalización  del  tipo  de  compuestos  que  ha  sido 
probado, es decir, que se encuentran debidamente sustentados, por ejemplo,  según 
lo mostrado en la siguiente tabla:

Sustituciones
Soporte de los ejemplos 

presentados
R Metacrilato
R´ H, metilo
α 16, 113
β 48, 0

En este sentido, es importante señalar que si bien es cierto que una invención no 
está limitada por los ejemplos allí ilustrados, el capítulo reivindicatorio actualmente 
presentado corresponde a una generalización de carácter especulativo, que además 
involucra una extrapolación a un elevado número de compuestos, que así mismo 
darían  origen a un número  indefinido de composiciones,  a  partir  de la  evidencia 
técnica exhibida por un grupo muy pequeño de compuestos.

 La reivindicación 19 no define correctamente las características técnicas esenciales 
de  las  etapas  comprendidas  en  el  método  de  producción,  tales  como  tiempo, 
temperatura y características de mezclado. Se sugiere definir de manera precisa las 
etapas del método reclamado.

 La  reivindicación  20  se  encuentra  contenida  en  la  reivindicación  19.  Se  sugiere 
eliminarla.

 La  reivindicación  21  se  encuentra  contenida  en  la  reivindicación  20.  Se  sugiere 
eliminarla.

 Las reivindicaciones 19  y  21  son repetitivas.  Estas  reivindicaciones reclaman un 
método  de  producción  de  una  composición  acuosa  que  contiene  carbonato  de 
calcio.  Sin embargo,  el  rango reclamado en la  reivindicación 21 de la sal  de un 
catión divalente o trivalente (10-50%) se encuentra solapado con el rango reclamado 
en la reivindicación 19 (1-20%). Se sugiere eliminar la reivindicación 21.

Descripción (Art 28  D 486)

 La descripción hace referencia  al  polímero  MELFLUX® o MelPers®,  por  ejemplo 
MelPers® 2450  y  a  los  dispersantes  ETHACRYL® M y  MIGHTY EG®, que  son 
marcas registradas y por tanto no definen al producto, porque su composición puede 
cambiar con el  paso del tiempo aunque conserven el  mismo nombre. Se sugiere 
aclarar cuáles son las características de los productos en cuestión.
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Se requiere al solicitante hacer las aclaraciones y correcciones necesarias. 

5.  Determinación del Estado de la Técnica

El  estado  de  la  técnica  se  determinó  con base en la  fecha  de presentación  de  la 
solicitud de prioridad: marzo 23 de 2012, y se encontraron los siguientes documentos 
que anticipan el objeto de esta solicitud:

Ítem Documento Título Fecha de Publicación

D1
US2004019148 

(A1)

“Use of weakly anionic 
copolymers as dispersing and/or 
grinding aid agent of an aqueous 
suspension of mineral materials”

29/Enero/2004

D3
WO2009095697 

(A1)
“IMPROVED COATED INK JET 

PAPER”
06/Agosto/2009

El documento D11 divulga el uso de un copolímero ligeramente aniónico y soluble en 
agua, como agente dispersante y/o un agente para ayudar a la molienda de pigmentos 
y/o  minerales  de  relleno  en  suspensión  acuosa,  que  dan  por  una  parte  un  bajo 
potencial  Zeta  a  los pigmentos  y,  por  otro  lado proporcionan  una estabilización  de 
dichas suspensiones. La invención también se refiere a dichas suspensiones acuosas 
de pigmentos minerales y/o rellenadores y sus usos en los campos de papel,  tales 
como la fabricación o recubrimiento de papel, y lodos de perforación utilizados para la 
extracción de petróleo (Resumen).

El documento  D32 divulga un producto de lámina recubierto mejorado, especialmente 
útil en conjunción con impresoras de inyección de tinta, que  comprende un sustrato 
que  lleva  un  revestimiento  sobre  al  menos  una  superficie,  caracterizado  porque  el 
revestimiento  incluye  (i)  un  pigmento  que  comprende  carbonato  de  calcio;  (ii)  un 
aglutinante para el componente (i) que comprende una proporción importante de un 
polímero que lleva -O-, -CO-, -OCO- y/o grupos -COO- en sus cadenas laterales; y (iii) 
al menos en la superficie de dicho recubrimiento, una sal soluble en agua del Grupo II, 
Grupo III o metales de transición (Resumen).

6. Examen de Patentabilidad (Art 14 D486)

Nivel inventivo (Art 18 D486)

La reivindicación 1 consiste en:  “Una composición acuosa que contiene carbonato de  
calcio, caracterizada porque comprende:…” (Radicado Nº. 14-199043-00005-0000).

Comparación de las características técnicas esenciales, con las del estado de la técnica:

Características esenciales D1 D3
Una composición acuosa que 

comprende:
Una composición acuosa que 

comprende:
Composición que comprende

a) carbonato de calcio al menos 10 % 
en peso

14,3% carbonato de calcio 
(Pág. 26, Párr. 0716)

87,52% carbonato de calcio 
(Pág. 10, Tabla 4, Col. 3, 

Línea 5)
b) un polímero en forma de peine 

cargado aniónicamente
0,6 % polímero en forma de 
peine (Pág. 26, Párr. 0713)

No se menciona

c) opcionalmente un agente de 
aglutinación al menos 2.5 % en peso

42,8% agente aglutinante 
estireno-acrílico (Pág. 27, 

Párr. 0719)

Agente de aglutinación 5,71% 
(Pág. 10, Tabla 4, Col. 3, 

Línea 8)
d) una sal de un catión divalente o 

trivalente en una cantidad de entre 1 y 
20 % en peso

No se menciona
Sulfato de manganeso 5,69% 

(Pág. 10, Tabla 4, Col. 3, 
Línea 3)

1 http://worldwide.espacenet.com/publicationDetails/biblio?CC=US&NR=2004019148A1&KC=A1&FT=D
2 http://worldwide.espacenet.com/publicationDetails/biblio?CC=WO&NR=2009095697A1&KC=A1&FT=D
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El   documento D1 se considera el estado de la técnica más cercano a la invención 
definida  en  la  reivindicación  1  porque  divulga  suspensiones  acuosas  de pigmentos 
minerales  y  los  usos  de  las  mismas,  en  particular  en  los  ámbitos  de  papel,  como 
recubrimiento  del  papel,  con  la  obtención,  en  particular,  de  propiedades  iguales  o 
mejores para la hoja, en particular de opacidad, brillo o capacidad de impresión (Pág. 
1, Párr. 0004). 

Adicionalmente, el documento D1 enseña una suspensión acuosa donde el pigmento 
se  selecciona  entre  carbonato  de  calcio  natural,  tal  como  calcita,  creta  o  mármol, 
carbonato  de  calcio  sintético,  también  denominado  carbonato  de  calcio  precipitado, 
entre otros (Rev. 12). También, que el 73% de las partículas tienen un diámetro inferior 
a 1 micrómetro (Pág. 6, Párr. 0119)

Así mismo, D1 muestra que la composición además contiene 1 g de amonio 28% (Pág. 
27, Párr. 0723) y 3 g de NOPCOTM NDW (Pág. 27, Párr. 0724). Por otra parte, enseña 
que la concentración de materia seca es del 61% (Pág. 6, Párr. 0119).

La  diferencia  entre  la  invención,  definida  en  la  reivindicación  1  y  la  composición 
divulgada en D1 consiste en que comprende una sal de un catión divalente o trivalente 
en una cantidad de entre 1 y 20 % en peso. 

El efecto que logra incluir la sal de un catión divalente es la mejora en propiedades de 
la tinta a color (composición), que impacta sobre las propiedades ópticas y mecánicas 
de los productos finales de impresión.

Por  lo  tanto,  el  problema  técnico  objetivo  que  pretende  resolver  esta  invención  se 
puede formular así: cómo modificar la composición conocida en D1 para obtener tintas 
a color con mejores propiedades ópticas para aplicaciones de impresión.

Sin embargo, la utilización de sales de cationes divalentes en composiciones que se 
pueden usar con buen efecto en las impresoras de inyección de tinta, ya está divulgada 
en el documento D3 que se refiere a una composición que incluye (i) un pigmento que 
comprende  carbonato  de  calcio;  (ii)  un  aglutinante  para  el  componente  (i)  que 
comprende una proporción importante de un polímero que lleva -O-, -CO-, -OCO- y/o 
grupos  -COO-  en  sus  cadenas  laterales;  y  (iii)  al  menos  en la  superficie  de  dicho 
recubrimiento, una sal soluble en agua del Grupo II, Grupo III o metales de transición 
(Pág. 2, Líneas 32-34, Pág. 3, Líneas 1-3).También enseña que el carbonato de calcio 
puede  estar  en  la  forma de  carbonato  de  calcio  precipitado  o  carbonato  de  calcio 
molido,  siendo  preferido  este  último  (Pág.  3,  Líneas  14-15).  Además,  que para  un 
acabado de alto brillo, las partículas tienen un tamaño medio de partículas de 5 micras 
o menos, especialmente de 2 micrómetros o menos (Pág. 3, Líneas 19-21).

Por  otra  parte,  D3  divulga  que  el  aglutinante  comprende  acetato  de  polivinilo,  un 
copolímero de acetato de vinilo, alcohol de polivinilo, carboximetil celulosa, hidroximetil 
celulosa, hidroxietil celulosa, alginato de sodio, y/o almidón (Rev. 8). Además, que la 
sal comprende una sal de calcio, magnesio, aluminio, manganeso o zinc, como cloruro 
de calcio, sulfato de manganeso o sulfato de magnesio (Rev. 10-11). También, que la 
composición contiene aglutinante,  ajustador  de pH, pigmento,  modificador  reológico, 
antiespumante, entre otros (Pág. 7, Tabla 1).

En consecuencia, la persona del oficio normalmente versada en la materia, incluiría las 
sales  de  cationes divalentes  del  documento  D3 en la  composición  divulgada  en el 
documento D1 para llegar así al objeto de la reivindicación 1 de la solicitud. Por lo cual 
se considera obvia.

Puesto que las reivindicaciones dependientes 2 – 18  no mencionan características 
inventivas adicionales tampoco se pueden considerar inventivas.

Las reivindicaciones 1 –  18 cumplen el requisito de novedad (Art. 16), pero no cumplen 
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con el requisito de nivel inventivo (Art. 18).

La  reivindicación  19  consiste  en:  “Un  método  de  producción  de  una  composición 
acuosa  que  contiene  carbonate  de  calcio,  de  conformidad  con  cualquiera  de  las 
reivindicaciones 1  a 18, caracterizado porque comprende las etapas de:…” (Radicado 
Nº. 14-199043-00005-0000).

Comparación de las características técnicas esenciales, con las del estado de la técnica:

Características esenciales D1 D3
Un método de producción de una 

composición acuosa de las 
reivindicaciones 1 a 18, comprende 

las etapas de:

Método de obtención de la 
composición

Método de obtención de la 
composición

a) proveer agua
62,7 g de agua (Pág. 26, Párr. 

0712)
Agua (Pág. 10, Línea 5)

b) proveer un material que contiene 
carbonato de calcio.

150 g carbonato de calcio 
(Pág. 26, Párr. 0716)

Setacarb 80 (Pág. 10, Tabla 4, 
Fila 5)

c) proveer al menos un polímero en 
forma de peine cargado 

aniónicamente

653 g polímero en forma de 
peine (Pág. 26, Párr. 0713)

No se menciona

d) opcionalmente proveer al menos un 
agente de aglutinación en una 

cantidad de al menos 2.5 % en peso

450 g (42,8%) aglutinante de 
estireno-acrílico (Pág. 27, 

Párr. 0719)

alcohol de polivinilo (Pág. 10, 
Tabla 4, Fila 4)

e) proveer al menos una sal de un 
catión divalente o trivalente, en una 
cantidad de entre 1 y 20 % en peso

No se menciona
Sulfato de manganeso 5,69% 

(Pág. 10, Tabla 4, Fila 3)

f) poner en contacto el material etapa 
b) con el agua de la etapa que 

contiene carbonato de calcio de la a)
Agitar durante 20 min agua, 

carbonato de calcio y el 
polímero en forma de peine 

(Pág. 27, Párr. 0718)

No se menciona

g) poner en contacto el material que 
contiene carbonato de calcio de la 

etapa b) con al menos un polímero en 
forma de peine cargado 

aniónicamente de la etapa c) antes 
y/o durante y/o después de la etapa f)

No se menciona

h) opcionalmente poner en contacto el 
material que contiene carbonato de 

calcio de la etapa b) con al menos un 
agente de aglutinación de la etapa d) 
antes y/o durante y/o después de la 

etapa f) y/o antes y/o durante y/o 
después de la etapa g)

Posteriormente, adicionar a la 
mezcla anterior el agente de 
aglutinación (Pág. 27, Párr. 

0718-0719)

Setacarb 80 se adiciona al 
alcohol polivinílico (Pág. 10, 

Línea 9)

i) poner en contacto el material que 
contiene carbonato de calcio de la 
etapa b) con al menos una sal del 
catión divalente o trivalente de la 

etapa e) antes o después de la etapa 
g)

No se menciona

Adicionar la solución de sulfato 
de manganeso al alcohol 

polivinílico (Pág. 10, Líneas 6-
7)

El  documento D1 se considera el estado de la técnica más cercano a la invención 
definida en la reivindicación 19 porque divulga un procedimiento para la preparación de 
una suspensión de carbonato de calcio, utilizada como pigmento para papel (Pág. 1, 
Párr 0004, Pág.  Pág 6, Párr 0118). 

Adicionalmente, enseña que el contenido sólido del pigmento de recubrimiento es de 
aproximadamente 65% (Pág. 28, Párr. 0757).

Es importante destacar que los literales a) a e) de la reivindicación 19, no corresponden 
a características técnicas esenciales de un método de producción de una composición 
acuosa, ya que únicamente se enlistan los reactivos que se emplean en las etapas f) a 
i). Sin embargo, se encuentran presentes en la tabla comparativa para poder realizar el 
análisis de una forma más clara, debido a la forma en la que se encuentran descritas 
las etapas f) a i).
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La diferencia  entre  la  invención,  definida en la  reivindicación 19 y el  procedimiento 
divulgado en D1 consiste en poner  en contacto las mezclas con una sal  del catión 
divalente o trivalente. 

El  efecto  que  logra  incluir  esta  etapa  no  puede  ser  evidenciado  porque  no  existe 
información en la descripción que lo permita.

Por  lo  tanto,  el  problema  técnico  objetivo  que  pretende  resolver  esta  invención  se 
puede formular así: cómo modificar el procedimiento conocido en D1 para conseguir un 
procedimiento  alternativo  para  producir  una  composición  acuosa  de  carbonato  de 
calcio.

Sin embargo, adicionar sulfato de manganeso a composiciones de pigmentos acuosas 
de carbonato de calcio, ya está divulgado en el  documento D3 que se refiere a un 
procedimiento para preparar una composición para recubrir una hoja de papel (Pág. 7, 
Líneas 14-15).

Adicionalmente, el documento D3 muestra que la sal de sulfato de magnesio se puede 
encontrar en una concentración de 12,22% en peso (Pág. 8, Tabla 2, Col. 3, Línea 3, 
característica mencionada en la reivindicación 15 de la presente solicitud). 

En consecuencia, la persona del oficio normalmente versada en la materia, incluiría la 
adición de sulfato de manganeso del documento D3 en el procedimiento divulgado en 
el documento D1 para llegar así al objeto de la reivindicación 19 de la solicitud. Por lo 
cual se considera obvia.

Puesto que las reivindicaciones dependientes 20 – 25 no mencionan características 
inventivas adicionales tampoco se pueden considerar inventivas.

Las reivindicaciones 1 –  25 cumplen el requisito de novedad (Art. 16), pero no cumplen 
con el requisito de nivel inventivo (Art. 18).

7. Conclusión

Los requisitos de Patentabilidad de la presente solicitud están afectados así:

Ítem Documento Reivindicaciones afectadas Requisito que afecta
D1 US2004019148 (A1) 1 a 25 Nivel Inventivo
D3 WO2009095697 (A1) 1 a 25 Nivel inventivo

8. Respuesta a los argumentos de la solicitante 

Argumentos con respecto al capítulo reivindicatorio

1. El solicitante argumenta que “…el capitulo reivindicatorio es claro y se encuentra  
debidamente soportado ya que una persona normalmente versada en la materia  
identificaría lo que comprende un «material que contiene carbonate de calcio»,  
un  «polímero  en  forma  de  peine  cargado  aniónicamente»,   un  «agente  de  
aglutinación» y una «sal de un catión divalente o trivalente», teniendo en cuenta  
que esos componentes se encuentran definidos tanto en la descripción como en  
el capítulo reivindicatorio de la presente solicitud…”.

Se aclara  que  el  capítulo  reivindicatorio  es  claro,  ya  que  la  persona  normalmente 
versada en la materia  conoce términos como “agente de aglutinación”  o “sal de un 
catión  divalente  o  trivalente”.  Sin  embargo,  no  es  conciso,  ya  que  los  términos 
mencionados anteriormente encierran una gran cantidad de componentes que no son 
una razonable generalización del tipo de compuestos que han sido ensayados. 
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Si  bien  estos  términos  son  definidos  en  reivindicaciones  dependientes,  se  sugiere 
definirlos  adecuadamente  en  la  reivindicación  independiente,  para  poder  comparar 
adecuadamente la invención con el estado de la técnica.

2. El solicitante afirma que “Adicionalmente, me permito hacer énfasis en que es la 
carga especifica y no la estructura química la que determina sin un polímero en 
forma de peine es adecuado o no para la presente invención, por lo que la 
incorporación de fórmulas químicas específicas en la reivindicación 1 constituiría  
una limitación injustificada…”.

Se aclara que si bien el polímero en forma de peine interactúa con las partículas de 
carbonato de calcio mediante interacciones electrostáticas, gracias a que el polímero 
presenta una carga negativa y el carbonato de calcio posee carga positiva, la carga 
negativa que posee el polímero se obtiene como resultado de su estructura química, 
por lo que es necesario definir el polímero en forma de peine mediante una fórmula 
química.

3. El solicitante sostiene que “…me permito indicar que la viscosidad corresponde 
a una característica funcional usual para caracterizar una composición acuosa, y 
no a un resultado a alcanzar, permitiendo así una mejor diferenciación de la 
composición reclamada de lo divulgado en el estado del arte”.

Se  aclara  que  la  viscosidad  es  una  propiedad  física  de  la  composición,  que  es 
dependiente de la estructura molecular, composición, temperatura y presión3. De esta 
forma,  el  valor de un parámetro,  como la viscosidad, no define correctamente a la 
composición  que  se  encuentra  siendo  reclamada,  la  cual  debe  ser  definida  por  el 
nombre o fórmula química de cada uno de sus componentes y la proporción en la que 
se encuentran cada uno de ellos.

Argumentos con respecto al estudio de nivel inventivo 

1. El solicitante reitera que “…la característica distintiva (presencia de una sal de  
cationes  divalentes  o  trivalentes)  tiene  un  efecto  técnico  que  es  claramente  
ejemplificado  en  la  descripción  de  la  presente  solicitud… Por  lo  tanto,  el  
problema  técnico  objetivo  subyacente  en  la  presente  invención  en  vista  del  
documento  D1  como  el  estado  del  arte  más  cercano  no  es  obtener  una  
composición acuosa que contenga carbonato de calcio alternativa como asegura  
el  Señor  Examinador  sino  proveer  una  composición  acuosa  que  contiene  
carbonato  de calcio que permite  una capacidad de impresión mejorada para  
tintas a color”.

Se  aclara  que  el  solicitante  tiene  razón,  en  la  descripción  de  la  presente  solicitud 
(Radicado  N°  14-199043-00000-0000,  Pág.  62,  Párr.  1),  se  muestra  el  efecto  que 
presenta la sal de cationes divalentes o trivalentes sobre los pigmentos, por lo que el 
problema técnico no es encontrar una composición de pigmentos alternativa. Debido a 
esto, se realizó un nuevo examen de patentabilidad, teniendo en cuenta el efecto de la 
sal de cationes divalentes o trivalentes sobre la composición.

3 http://link.springer.com/chapter/10.1007/978-94-009-2163-4_1  Introduction  to  Rheology,  en  Melt 
Rheology And Its Role In Plastics Processing.  Dealy, J.M.  et al.  Van Nostrand Reinhold. 1990. Pág. 3, 
Párr. 1.
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Argumentos con respecto a D2 

1. El solicitante sostiene “…el documento D2 se refiere a un proceso especifico de 
molienda en seco y no a la capacidad de impresión para tintas a color. Por tanto,  
es altamente cuestionable que la persona normalmente en la materia consultaría  
el documento D2 para resolver el problema técnico objetivo subyacente en la  
reivindicación 1 en vista del documento D1”.

Se aclara que el solicitante tiene razón, el documento D2 se refiere a un proceso de 
molienda  en  seco.  Por  esta  razón  se  realizó  un  nuevo  examen  de  patentabilidad, 
empleando el documento D3, como estado de la técnica pertinente para compararlo 
con los pigmentos que comprenden carbonato de calcio y sus métodos de preparación, 
ahora reivindicados.



En cumplimiento  del  artículo  45  de  la  Decisión  486  de  la  Comisión  de  la  Comunidad 
Andina,  se  le  indica  que  debe  dar  respuesta  dentro  del  término  de  sesenta  (60)  días 
contados a partir de la fecha de notificación de la presente comunicación. En caso de no 
dar  respuesta al  presente requerimiento,  o  si  a  pesar  de  la  respuesta  subsistieran  los 
impedimentos para la concesión, se denegará la patente.

Si  como respuesta a este requerimiento el  solicitante llegara a modificar:  i)  el  capítulo 
reivindicatorio, ii) la descripción de la invención a proteger, iii) o presente un nuevo capítulo 
reivindicatorio,  y  desee  que  se  realice  un  nuevo  examen  de  patentabilidad  a  esta 
modificación,  no  deberá  pagar  la  tasa  de  modificación  voluntaria  pero  sí  la 
correspondiente a  la  tasa  de  examen  de  patentabilidad.  En  todo  caso,  el  número  de 
requerimientos por no patentabilidad estará supeditado a que el  término del estudio de 
patentabilidad no sea superior a 18 meses, contados desde la publicación de la solicitud de 
patente de invención. Adicionalmente, se le recuerda al solicitante que si como respuesta a 
este requerimiento llegara a modificar el capítulo reivindicatorio y éste contenga más de 
diez (10) reivindicaciones deberá pagar la tasa por reivindicación adicional.

Notifíquese el  presente oficio  conforme a lo dispuesto en el  numeral  5.2,  literal  e),  del 
capítulo quinto del título primero de la Circular Única No. 10 de 2001. 

El anterior requerimiento fue notificado por fijación en lista, de fecha  2016-06-21

Elaboró: Diana Milena Sanchez Lancheros
Revisó: Lyna Del Carmen Mordecay Dunoyer
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