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REFERENCIA: Expediente 13-138106 PATENTE DE INVENCION

ASUNTO: Respuesta a requerimiento Art. 45 DA 486/2000.

“REGLETA PARA DETERMINACION DE DISTORSION (MAGNIFICACION O MINIMIZACION) EN
RADIOGRAFIA PANORAMICA CONVENCIONAL”

1. Me refiero al auto dictado por ese Despacho Oficio 1589 del 16 de febrero de 2016 notificado mediante

fijacion en lista del 23 de febrero.

2.LA RE]VINDICACION 1 VERSA SOBRE UNA INVENCION DE ACUERDO AL ART 15 DA 486/2000

En el oficio de requerimiento se establece que, en criterio del Sefior Examinador, “Los “valores de
porcentajes” que se.reclaman, al ser informacion presentada sobre la plantilla, no son una caracteristica
técnica que defina la invencion, debido a que no se puede caracterizar una invencion por informacion de

valores escritos sobre un sustrato, ya que esto hace referencia a una presentacion de informacién.”.

Al respecto, resulta necesario aclarar que la materia definida en la reivindicacion independiente 1

corresponde, efectivamente, a un dispositivo susceptible de proteccién mediante derechos de patente.

En efecto, tal como se encuentra debidamente soportado en ia memoria descriptiva del Expediente, la
regleta para el estudio de la distorsion de la radiografia panoramica, objeto de solicitud de patente, no es
una forma de presentacién de informacion. Por el contrario, constituye una caracteristica técnica de un
dispositivo que permite cuantificar la distorsion por magnificacién o minimizacién por cuadrantes anatomo

radiograficos de la radiografia panoramica.

En este punto, resulta pertinente recordar que la radiografia panoradmica es el método o ayuda diagnéstica
“gold standard” para cualquier valoracion inicial de odontologia; esta ayuda diagndstica es de facil acceso
para los pacientes, dado su bajo valor econémico. No obstante, esta radiografia tiene un inconveniente

importante y es la distorsién que presenta.
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En 2l estado del arte cercano a la invencion no se evidencian reportes sobre la distorsion que pueden
presentar las imégenes radiograficas convencionales cuantificadas en diferentes regiones del craneo y de
la mandibula, la cual, debe ser tenida en cuenta cuando se foman medidas en estos huesos con fines
quirlrgicos o para tratamientos dento-maxilofaciales. La inexactitud en las medidas que se tomen de una
imagen radiografica puede generar diagndsticos inexactos, planes de tratamiento deficientes o acarrear

graves consecuencias en un proceso quirlrgico.

En este contexto, la invencion objeto de la solicitud de patente tiene como objetivo aportar un conocimiento
mas preciso sobre el porcentaje de distorsion (magnificacion o minimizacion) que presentan las imagenes
radiograficas convencionales en proyeccién panordmica de diferentes regiones de la maxila y de la

mandibula.

A tal efecto, se estudiaron treinta crdneos humanos con sus respectivas mandibulas. El andlisis estadistico
de los datos permitié determinar el grado de distorsioén que presenta la imagen radiografica con respecto a
lo real.

Ahora bien, existen en el mercado un gran nimero de equipos para la toma de radiografias panoradmicas,
presentandose en los mismos que los factores de magnificacion varian, principalmente, por las
proyecciones geométricas que utiliza cada uno. En términos generales, se especifica que los equipos para
toma de radiografias panoramicas presentan un grado de mégniﬂcacién del 25%, lo cual se encuentra
incluido dentro de las especificaciones del ortopantomégrafo. Esta variacion repercute, adicionalmente, en
diferencias en la distorsién de las imagenes, sin incluir las variaciones que se pueden presentar por la
posicion del paciente. Estas variaciones, entre otras causas, pueden generarse por el tipo de equipo
utilizado, el espécimen empleado y el protocolo de acomodacidn del mismo en el equipo.

Por lo anterior, la regleta configura un dispositivo con un disefio preestablecido de cuadrantes que
determinan grados de distorcion, cuya aplicacion industrial se materializa al sobreponeria en cualquier
radiografia panordmica, lo cual, en ningin momento configura una forma de presentacion de la

informacion, sino que, por el contrario, constituye una caracteristica técnica del dispositiivo rectamado.

En estas condiciones, lo que historicamente se consideré como grado de distorsion (25 %), se encuentra
revaluado dado el impacto del dispositivo cuya proteccidn se solicita, el cual, determina grados de
distorsion diferentes para cada radiografia panoramica segin los cuadrantes anatomo-radiogréficos”
introducidos por el dispositivo. '

En estas condiciones, se advierte que, en realidad, el objeto reivindicado corresponde a un dispositivo
(regleta) que tiene una configuracidn especifica para cuantificar el grado de distorsién (magnificacién o
minimizacion) para obtener una medicion mas exacta de las zonas dseas especificadas, tomando una
medicion real sobre la imagen radiografica de dichas zonas, dando a conocer cuantitativamente a
través de porcentajes sobre las medidas tomadas en los sentidos vertical y horizontal en cada cuadrante
de la radiografia panoramica la distorsion de la misma, aclarando el paradigma universal de considerar
que la distorsién de la radiografia panoramica como porcentaje de magnificacién es del 25% 6 30% en

toda la radiografia y en cualquier punto de la misma.
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Por otra parte, el dispositivo (regleta) determina cuéles zonas son confiables de ser medidas con la
radiografia panoramica y en cuales zonas no se deben realizar medidas al ser consideradas no confiables

y en donde el valor de la radiografia panordmica es cualitativo y no cuantitativo.

Ahora bien, si bien es cierto que no existe definicion legal de qué se entiende como “formas de presentar
informacion”, también lo es que la doctrina se ha ocupado en definir el concepto de invencién. Respecto a

este concepto, la jurisprudencia del Tribunal Andino ha definido:

“La legislacion comunitaria no se ha apartado de la tendencia global que la mayoria de legislaciones sigue
al evitar verter una definicion positiva de lo que significa en términos juridicos una “invencion”, por el temor
de que al emitirla ésta pueda quedarse atras de los avances tecnolégicos coartando fa libre apreciacion del
administrador o del juez. Ademas, los requisitos y limitaciones al objeto de la invencion son un camino

suficiente para cubrir el concepto de la invencion protegible por medio de la patente.

“Estos requisitos han sido considerados por varios autores con el objetivo de poder dar una definicion
doctrinal a la invencion, refacionandolos con el binomio conceptual de “problema técnico” y “solucion al
problema técnico” para, de esta manera, una vez indicado que los requisitos establecidos por el derecho
positivo respecto de la patente, al caracterizar la invencion como nueva, aplicable, de nivel inventivo o
sorprendente, Util, ejecutable, segun las diferentes legislaciones, confluyen a decir, en dltimas, que: “la
invencion es una idea que consiste en una regla para el obrar humano en la que se indica la

solucion para un problema técnico”. (Negrillas fuera de texto).!

En este sentido, la Corporacién de Estudios sobre los Derechos de Propiedad Intelectual se ha referido a
los presupuestos del articulo 15 de la Decision Andina 486 del 2000, sefialando que “ninguna de las
materias, objetos, actividades o creaciones intelectuales, tal y como son mencionadas en el articulo 15,
son reglas para el obrar humano en las que se indica la manera en que hay operar con determinadas
materias o fuerzas o de la naturaleza para consequir un resulfado concreto que sirva para satisfacer
alguna necesidad humana. O dicho mas simplemente, a todas ellas les falta el caracter técnico que

caracteriza a la invencion.” (Negrillas fuera de texto).2

En estas condiciones, resulta claro que las “formas de presentar informacidn” no son reglas para el obrar
humano en las que se puedan indicar la manera en que hay operar con determinadas materias o fuerzas o

de la naturaleza para conseguir un resultado concreto que sirva para satisfacer alguna necesidad humana.

Contrario sensu, el dispositivo cuya patente se reivindica retne todos los factores para ser considerado
como invencidn, al configurar una idea que consiste en una regla para el obrar humano en la que se indica

la solucién para un problema técnico.

! TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD ANDINA PROCESO 25-1P-02.

2 CORPORACION DE ESTUDIOS SOBRE LOS DERECHOS DE PROPIEDAD INDUSTRIAL - CORPIC.
Seminario sobre patentes en la Comunidad Andina. Biblioteca Juridica Diké, Medellin, 2001.
Pag. 33.
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En efecto, el dispositivo (regleta) objeto de la invencién cuya patente se reivindica, aporta una solucion
TECNICA a un problema, (en este caso, el grado de distorsion en radiografias panoramicas), y se insiste
en que corresponde a una solucion técnica en la medida que dicha solucién es generada por un dispositivo
que incorpora una configuracion especifica para cuantificar el grado de distorsion (magnificacion o

minimizacion) por cuadrantes anatémicos tomando una medicion real sobre la imagen radiografica.

Respecto a las “formas de presentar informacion”, la Guia para el Examen de Patentabilidad de la
Superintendencia de Industria y Comercio establece que cualquier representacion de informacion
caracterizada sélo por el contenido de la informacién, no es patentable. No obstante lo anterior, el mismo
documento Guia de manera clara sefiala que el anterior presupuesto “aplica si la reivindicacién esta
dirigida a la presentacion de informacion per sé (por ejemplo por sefiales acusticas, sonidos verbales,
presentaciones visuales),0a informacién grabada en algin medio (ejemplo: un libro caracterizado por su
contenido), una cinta de grabacion caracterizada por la pieza musical grabada, una sefial de transito
caracterizada por el mensaje de prevencion, un disco compacto caracterizado por la data o programa
grabado, o un proceso y aparato para la presentacién de informacion (ejemplo: un grabador caracterizado

solamente por la informacién grabada, una computadora caracterizada por los datos almacenados).”.

A su vez, el documento “Directrices de Examen de Solicitudes de Patente” desarrollado y aplicado en su
jurisdiccién por la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas, con relacién a las "Formas de presentar
Informacién”, no sélo comparte la misma postura esgrimida por el documento Guia de la SIC, sino que

también clarifica:

*Por ofro lado, si la informacién incluye caracteristicas que se corresponden con o reflejan caracteristicas
técnicas de forma que se produce una interaccion funcional o estructural con un sistema o aparato, en este
caso se estaria ante una informacion funcional, puede existir materia patentable en el soporte de dicha

informacion o en el procedimiento o aparato destinado a su presentacion’. (Negrillas fuera de texto).

En estas condiciones, respetuosamente se solicita al Sefior examinador realizar el correspondiente
analisis de todos los componentes y caracteristicas técnicas aportadas por la invencién para solucionar un
problema de caracter técnico mediante un dispositivo (regleta), caracterizada por elementos técnicos
que, efectivamente, configuran una regla para el obrar humano con el objeto de conseguir un resultado
concreto que satisface una necesidad técnica, teniendo en consideracion los elementos sefialados en el

Oficio de Requerimiento como “formas de presentar informacion”.

Aunado a lo anterior, se observa en el estado del arte cercano a la presente solicitud las anterioridades
que se analizan a continuacion, las cuales, comprenden dentro del alcance de la proteccion diferentes

tipos de valores que en ningin momento fueron considerados como “formas de presentar informacion”:

a) Patente: CN 201299575

» Titular: ZUWU HUANG [CN]
* Fecha publicacién: 2009-09-02
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+ Titulo de la Patente: X-ray radiography effect measuring scale.

Descripcion: El documento presenta un modelo de utilidad que suministra una escala de
medicién del efecto rédiogréfico que comprende un elemento de medicion de fondo, dos
elementos de medicidon elevados y un elemento de medicién movible. El elemento de medicion
de fondo comprende ademas dos extremos largos y dos extremos cortos; los extremos largos
presentan escalas de mediciéon opuestas los cuales pueden presentar valores marcados en
toda su extension o parcialmente. El centro de! elemento de medicion de fondo presenta en su
centro un elemento marcador de posicionamiento para radiografia. Los valores de la escala del
primer extremo largo se incrementan secuencialmente desde los extremos hasta la mitad
mientras que los valores en la escala del segundo extremo largo se reducen secuencialmente
desde los extremos hasta la mitad. Este dispositivo de medida es empleado en conjunto con un
panel plano de un dispositivo de rayos X para poder medir el rango de desarrollo y condiciones
de amplificacion de un objeto a ser medido en dicho panel con el fin de suministrar bases
cientificas para seleccionar parédmetros de corte, superposicion y montaje de imagenes

fotograficas mdaltiples de la columna y las piernas de un usuario.
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b) Patente: WO 2007018749

 Titular: ISP INVESTMENTS INC

+ Fecha publicacién: 2007-02-15

+ Titulo de la Patente: RADIATION SENSITIVE FILM INCLUDING A MEASURING
SCALE
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Descripcion: El documento revela un articulo de manufactura de aplicacion radiografica que
comprende un material sensible a la radiacién y un dispositivo de medida que hace parte de
dicho articulo de manufactura; también se describe un método de medida relacionado con un
material irradiado. El material sensible a la radiacion incluye un dispositivo de medida el cual es
expuesto a la radiacion y se mide por lo menos un parametro relacionado con una o mas areas

expuestas teniendo como referencia el dispositivo de medida sobre el material.

Por (ltimo, se observa una confusion conceptual en la definicién del objeto de la invencidn establecida en
el Oficio, segun la cual, “El problema planteado en esta solicitud consiste en proporcionar una solucion de
diagnéstico médico para tratamiento maxilofacial y zonas de correccion de los huesos del rostro,
reduciendo los errores de procedimiento por malos diagndsticos o calculos de fisionomia en dos
dimensiones” (negrillas fuera de texto), cuando, en realidad, el objeto de la invencion en ningln momento

corresponde a un método de diagndstico médico.

3. El Informe de Busqueda Internacional emitido por el Instituto Nacional de Propiedad Industrial de
Brasil INPI. Tramite PCT.

La solicitud de patente radicada en el expediente 13-138106 de fitulo “REGLETA PARA
DETERMINACION DE DISTORSION (MAGNIFICACION O MINIMIZACION) EN RADIOGRAFIA
PANORAMICA CONVENCIONAL” fue objeto de reivindicacion de prioridad dentro del marco del tramite
establecido por el Tratado de Cooperacion en materia de Patentes PCT, siendo objeto de entrada en las

Fases Nacionales de México y Brasil.

En efecto, la solicitud de patente fue presentada ante la Oficina Internacional de la OMPI,
correspondiéndole el Expediente Internacional PCT/IB2013/059110 y el nimero de publicacion
internacional W0/2014/195769, disponible en:

http://patentscope.wipo.int/search/en/detail jsf?docld=W02014195769&recNum=2&office=&queryString=U
NIVERSIDAD+DEL+VALLE&prevFilter=&sortOption=Pub+Date+Desc&maxRec=94

La Autoridad Internacional de Busqueda ISA al realizar el Informe de Blsqueda Internacional de la

presente solicitud de patente establecid en la Opinién Escrita lo siguiente:

La mvenmén:‘"elvn’ndwada difiér

presentam Ias lmagenés diografica
Ia |nvenc10n relvmdlcada )
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En conclusion, el Informe de Bisqueda Internacional de fa presente solicitud de patente, determin:

1. Que la materia definida en la reivindicacion 1 efectivamente corresponde a caracteristicas

técnicas susceptibles de proteccion mediante derechos de patente y
2. Que la solicitud redine en todas sus reivindicaciones los factores objetivos de patentabilidad.

Ahora bien, aunque cada Estado es soberano en la administracion de su sistema de patentes,
respetuosamente se solicita aplicar en el presente caso los principios orientadores en virtud de los cuales
la Superintendencia de Industria y comercio ha celebrado en los Gltimos afios Convenios de Cooperacion
con Oficinas Nacionales de Propiedad Industrial de paises latinoamericanos como en el caso de PROSUR |
y CADOPAT al igual que diferentes convenios de cooperacion con diferentes Oficinas para el
procedimiento acelerado de solicitudes de patentes (PPH'S), los cuales propenden por la optimizacion,
modernizacion y simplificacion de examen de patentabilidad a través de la cooperacién institucional para

evitar la duplicacién de esfuerzos en este tipo de tramites.

Por lo anterior, se solicita aplicar en el presente caso el criterio establecido por el Instituto Nacional de
Propiedad Industrial de Brasil INPI, en su condicion de Autoridad Internacional de Bisqueda ISA el Tramite
PCT surtido sobre la presente solicitud, segun el cual, las reivindicaciones presentadas, no sélo configuran -

materia patentable, sino que también retinen los factores objetivos de patentabilidad. v

4. LA RESOLUCION 64514 DEL 17 DE SEPTIEMBRE DE 2015.

Dentro del tramite del Expediente de la Referencia, el Superintendente de Industria y comercio, mediante
Resolucion 64514 del 17 de septiembre de 2015, resolvié el recurso de reposicion presentado, en los

términos que se transcriben a continuacion:

“Con relacion a los argumentos de la recurrente donde sefiala que el objeto de la solicitud
consagrado en la reivindicacion independiente 1 corresponde a un dispositivo susceptible de
proteccion mediante derechos de patente, por considerar la recurrente que no incurre en las
excepciones de patentabilidad que dispone el articulo 15 de la Decisién 486 de la Comision de la

Comunidad Andina, esta Oficina encuentra que la regleta para el estudio de la distorsion de

la radiografia panoramica definida en la reivindicacion 1 del capitulo reivindicatorio

estudiado, el cual fue presentado en el radicado No. 13-138106-00000-0000, si reclama

materia suséeptible a estudio de patentabilidad debido a que dicha regleta se caracteriza

por ejes dispuestos en dimensiones especificas que definen dreas y cuadrantes concretos

de medicion que conforman la esencia de la regleta reclamada, encontrandose que por

medio de la disposicién e interrelacién de dichos cuadrantes se logra el efecto técnico de

medicion que resuelve de esta forma el problema técnico planteado en la solicitud.
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«  “Al observar esta Oficina que la materia reclamada en la reivindicacion 1 debe ser comparada con
lo perteneciente al estado del arte en el presente estudio de fondo de la solicitud, y que por lo

tanto se deben tener en cuenta todas las caracteristicas técnicas definidas en dicha

reivindicacion independiente, el documento D1 citado como anterioridad no afecta la novedad ni

el nivel inventivo de la solicitud, debido a que no revela una regleta que contenga cuadrantes

determinados por la disposicion de ejes como se reclaman.

“Por lo demas encuentra la Oficina que si bien el documento D1 no resulta relevante para afectar
la novedad de la solicitud, existen otros documentos en el estado de /a técnica que eventualmente
podrian llegar a afectar los requisitos de patentabilidad de la materia que ahora se reivindica,
como por ejemplo, las anterioridades US5950320 publicada el 14 de septiembre de 1999 y
US8209876 publicada el 03 de julio de 2012, las cuales divulgan materia cercana a la invencion de
la solicitud, por lo tanto, es pertinente realizar un nuevo examen de fondo.”. (Negrillas y resaltado

fuera de texto).

En estas condiciones, se observa que en la Resolucion emitida por el Superintendente de Industria y
Comercio dentro del Expediente de la referencia, se considera, a diferencia de lo expuesto en el Oficio de
Requerimiento, que la reivindicacion 1, efectivamente, reclama materia susceptible de patentabilidad y, en
ninglin momento, confirma la postura segdn la cual, los valores de porcentaje de distorsion corresponden a
formas de presentar la informacidn, postura que fue objeto de exposicion en el primer Articulo 45 proferido
dentro del trémite que constituy6 el fundamento de la Resolucién No. 8154 del 27 de febrero de 2015,

decision que fue objeto de revocatoria mediante la comentada Resolucion.

Aunado a lo anterior, la Resolucion 64514 del 17 de septiembre de 2015 indico las posibles afectaciones
que podrian, eventualmente, los requisitos de patentbilidad de la presente solicitud, sefialando las
anterioridades US5950320 publicada el 14 de septiembre de 1999 y US8209876 publicada el 03 de julio
de 2012. No obstante, el Oficio de Requerimiento cité dentro del estado del arte cercano las solicitudes
que se exponen en el siguiente punto, las cuales, se advierte de entrada, en ningtin momento configuran
afectacion alguna a los factores objetivos de patentabilidad de la solicitud de patente del Expediente de la

referencia.

5. RESPECTO AL ESTADO DEL ARTE.

En consideracion a lo expuesto en el presente documento, es dable concluir que el documento reportado
en el Oficio de Requerimiento como anterioridad D2 en ningin momento anticipa el objeto de la presente
solicitud de patente.

item Documento Titulo fecha de Publicacion
D2 JP 2012239700 “Dental rule” 10/Diciembref2012
“|a pelicula radiografica, pantalla de .
*
D3 Art. 1 refuerzo v chasis radioarafico” 20/Agostof2012
*Laura Alvarez Gonzalez, Agosto 20 de 2012, 41 Paginas, La pelicula radiografica, pantalia de
refuerzo y chasis radiografico. '
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En efecto, el documento D2 divulga una publicacion completamente alejada del estado del arte de la
solicitud, teniendo en consideracién que corresponde a un aparato de medida en moldes dentales y en
ningln momento a un dispositivo de medicion de radiografias panoramicas. No obstante lo anterior, se
considera que dicha anterioridad anticipa el objeto de la invencion al realizar el siguiente cotejo:

Caractensticas esenciales D2

Regleta compuesta por dos ejes canesianos de Regleta que contiene dos ejes cartesianos de
medicion. medicion (FI. 9, Fig. 1).

Sobre dichos ejes cartesianos se delimitan cuatro | Sobre dichos ejes cartesianos se definen cuatro
planos. ' eies (FL. 9 Fig. 1).

Quedando delimitadas la region mediana, Quedando delimitadas regiones medias,
intermedias y laterales derecha e izquierda. intermedia y lateral a la izquierda y derecha (FL

g9 Fig. 1).

Dichas regiones definen y delimitan diez Dichas regiones definen y delimitan diez
cuadrantes de amiba abajo y de derecha a cuadramtes de amiba abajo y de derecha &
izquierda. izquierda {Fl. 8, Fig. 1).

No obstante lo anterior, al realizar el andlisis del fundamento de la afectacion, se observa:

(9) JP 2012-239700 A 2012.12.10
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Se tiene entonces que en el Oficio de Requerimiento se concluye que las caracteristicas técnicas de la
Regleta ya eran conocidas en el estado de! arte de acuerdo a la divulgacion reportada en el Documento
D2, sin que se observe andlisis alguno mediante el cual se sustente dicha afirmacion. En efecto, el Folio 9,
Figura 1 expuesta en el Requerimiento, en ningin momento revela las caracteristicas esenciales de la
Regleta consignadas en la Reivindicacién independiente 1. En efecto, el Documento D2 en ningln
momento revela un dispositivo que comprenda:

Dos ejes cartesianos o planos de medicién, cuya medida es en milimetros y tienen un rango de 0 mm a 80
mm respectivamente, sobre dicho ejes cartesianos o planos de medicion se ha dispuesto las regiones
craneo-faciales que se delimitaron mediante los cuatro planos |1, II, I' y II', perpendiculares a la linea
horizontal equidistante del plano oclusal llamado plano B y las dos lineas horizontales equidistantes plano
superior (A) y plano inferior (C), quedando asi delimitadas las siguientes regiones:

felipefigueroac@yahoo.com.mx
Carrera 3 A No. 30-10 Bogota D.C. (57} (1) 2826279 - 315 2849325




FELIPE FIGUEROA

PROPIEDAD INTELECTUAL-BIOTECNOLOGIA

« a) Region mediana. Se extiende entre los planos Iy [

b) Regiones intermedias derecha e izquierda. Se extienden a cada lado entre los planos 1y Il'y I
y II', respectivamente.

c) Regiones laterales derecha e izquierda. A cada lado se extienden lateralmente a los planos Ity
il

Tampoco revela D2 la configuracion de diez cuadrantes anatémicos que fueron numerados del 1 al 10
sucesivamente de arriba abajo y de derecha a izquierda, colocandose el observador detras de la regleta,
asi:

 Cuadrante (1) = cuadrante superior lateral derecho.

« Cuadrante (2) = cuadrante superior intermedio derecho.
 Cuadrante (3) = cuadrante superior mediano.

» Cuadrante (4) = cuadrante superior intermedio izquierdo.
» Cuadrante (5) = cuadrante superior lateral izquierdo.
 Cuadrante (6) = cuadrante inferior lateral derecho.

* Cuadrante (7) = cuadrante inferior intermedio derecho.

» Cuadrante (8) = cuadrante inferior mediano.

* Cuadrante (9) = cuadrante inferior intermedio izquierdo.

* Cuadrante (10) = cuadrante inferior lateral izquierdo.

Idéntica situacion se predica de los valores de los porcentajes de distorsion por cada cuadrante:
* Cuadrante (1): Sin valores.
» Cuadrante (2): MV=6.47%, MH = -1.97%.
* Cuadrante (3): MV=17.30%.
» Cuadrante (4): MV=T7.63%, MH = -6.23%.
* Cuadrante (5): Sin valores.
* Cuadrante (6): MV= 15.64%, MH = 9.17%.
* Cuadrante (7): MV= 16.52%, MH = 3.34%.
* Cuadrante (8): MV= 19.37%, MH = -5.42%.
* Cuadrante (9): MV=17.60%, MH = 0.54%.
* Cuadrante (10): MV= 14.73%, MH = 1.90%.

En conclusion, fa invencion REGLETA PARA DETERMINACION DE DISTORSION (MAGNIFICACION O
MINIMIZACION) EN RADIOGRAFIA PANORAMICA CONVENCIONAL, redne los criterios de novedad y
nivel inventivo respecto al documento reportado en la Resolucidn objeto de reproche como D2. Idéntica
situacion se predica del Documento D3 citado como afectacion de las reivindicaciones dependientes.
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6. PETICION

En virtud de lo anteriormente expuesto, ruego a usted proceder a estudiar nuevamente el capitulo,
reivindicatorio que se allega al presente documento, en el cual se ajustan los requerimientos de forma
expuestos en el Oficio de Requerimiento y, en consecuencia, conceder el titulo de patente de invencion a
la solicitud ‘REGLETA PARA DETERMINACION DE DISTORSION (MAGNIFICACION O
MINIMIZACION) EN RADIOGRAFIA PANORAMICA CONVENCIONAL" divulgado en la solicitud de
patente radicada en el Expediente 13-138106, teniendo como valido y ajustado al Régimen de Propiedad
Industrial aplicable en Colombia €l Informe de Busqueda Internacional y la Opinién Escrita emitida por el
Instituto Nacional de Propiedad Industrial de Brasil INPI, dentro del tramite de Fase Internacional PCT de
la solicitud PCT/IB2013/059110 y el nimero de publicacion internacional WO/2014/195769, en la cual se
reivindicd la prioridad del Expediente CO- 13-138106.

7. ANEXOS.

* Informe de Blsqueda Internacional y Opinion Escrita emitida por el Instituto Nacional de Propiedad
Industrial de Brasil INPI, dentro del tramite de Fase Internacional PCT de la solicitud
PCT/IB2013/059110 - WO/2014/195769.

» Constancia de recibo del documento de prioridad CO- 13-138106 dentro del tramite PCT solicitud:
internacional PCT/IB2013/059110 - WO/2014/195769, emitido por la Oficina Internacional de la
OMPI.

Atentamente,

felipefigueroac@yahoo.com.mx
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REIVINDICACIONES

1. Regleta para cuantificar el grado de distorsion (magnificacion o
minimizacion) por cuadrantes anatdmicos que presentan las imagenes
radiogréaficas de proyeccién panoramica convencional, esta compuesta por
dos ejes cartesianos o planos de medicion, la cual tienen un rango de 0 a
80 mm respectivamente, caracterizada porque sobre dichos ejes
cartesianos o planos de medicién se delimitan cuatro ejes 1, 1l, I' y II',
perpendiculares a la linea horizontal equidistante del eje B, quedando
delimitadas las siguientes regiones: a) regién mediana extendiendose entre
los ejes | y I', b) regiones intermedias derecha e izquierda que se extienden
a cada lado entre los ejes | y Il y I' y II' y ¢) regiones laterales derecha e -
izquierda a cada lado que se extienden lateralmente a los ejes Il y II', donde
dichas regiones definen y delimitan diez cuadrantes de arriba abajo y de
derecha a izquierda junto con sus respectivos valores de porcentajes de
distorsion (magnificacién o minimizacién), por cada cuadrante, donde MV
corresponde a Medidas Verticales y MH a Medidas Horizontales; quedando
distribuida y configurada la regleta (11) de la siguiente manera:

¢ Cuadrante (1): cuadrante superior lateral derecho.
: Sin valores.
e Cuadrante (2): cuadrante superior intermedio derecho.
' : MV=6.47%, MH = -1.97%.
e Cuadrante (3): cuadrante superior mediano.
: MV=17.30%.
e Cuadrante (4): cuadrante superior intermedio izquierdo.
: MV=7.63%, MH = -6.23%.
e Cuadrante (5): cuadrante superior lateral izquierdo.
. Sin valores.
e Cuadrante (6): cuadrante inferior lateral derecho.
: MV=15.64%, MH = 9.17%.
e Cuadrante (7): cuadrante inferior intermedio derecho.
: MV=16.52%, MH = 3.34%.
e Cuadrante (8): cuadrante inferior mediano.
: MV=19.37%, MH = -5.42%.
e Cuadrante (9): cuadrante inferior intermedio izquierdo.
: MV=17.60%, MH = 0.54%.

e Cuadrante (10): cuadrante inferior lateral izquierdo.
: MV=14.73%, MH = 1.90%.

2. Regleta para cuantificar el grado de distorsion (magnificacion o
minimizacion) que presentan las imagenes radiograficas panoramicas
convencionales, segun la reivindicacion No.1, caracterizada porque la
regleta (11) tiene un ancho de 15 cm y una longitud de 30 cm.

3. Regleta para cuantificar el grado de distorsion (magnificacion o
minimizacion) que presentan las imagenes radiograficas panoramicas
convencionales, segun la reivindicacion No.1, caracterizada porque la
regleta (11) esta elaborada en material de vinilo de calibre 16 o espesor de
1.5 mm.
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