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Señor(a)
SOTRO FINANCIAL INC.

Asunto:                  PATENTE DE INVENCIÓN PCT

Como resultado del examen de forma, realizado con fundamento en el artículo 38 de 
la Decisión 486 de la Comisión de la Comunidad Andina, artículo 27 del Tratado de 
Cooperación en Materia de Patentes (PCT), regla 51 bis del Reglamento y Circular 
Única de la Superintendencia de Industria y Comercio, se le comunica que:

 

1. Poder (Art. 26 D 486, literal f)

Debe allegar el poder otorgado al abogado que aparece en la solicitud como 
apoderado.

2. Resumen (Art. 26 literal e) y 31 D486)

Con respecto al resumen se debe allegar de conformidad con lo dispuesto en el 
artículo 31 D. 486 en el cual se establece que el resumen consiste en una síntesis de 
la divulgación técnica contenida en la solicitud de patente, debe adecuarse el 
resumen a lo dispuesto en dicha norma, teniendo en cuenta que el extracto permitirá 
precisar el objeto de la invención, sus elementos característicos y el campo de 
aplicación.

3. Reivindicaciones (Art. 30 D486)

 Las reivindicaciones  no son claras porque presentan términos generales tales 
como: “sistema de ruptura”, “agentes oxidantes”, “enzimas”, “ácidos” y “ésteres” 
(Reiv. 1), “agentes de sostén”, “biocidas”, “estabilizadores de arcillas”, “agentes 
tensioactivos”, “surfactantes”, “no-emulsionantes”, “mejoradores de retorno”, 
“estabilizadores de temperatura”, “reductores de fricción”, “inhibidores de hidratos 
de gas”, “aditivos de control de retorno de agentes de sostén”, “agentes de control 
de pérdidas de fluido”, “agentes espumantes”, “agentes de acoplamiento”, 
“aditivos de suspensión de agentes de sostén”, “disolventes”, “solventes 
mutuales”, “aditivos de control de incrustaciones”, “otro aditivo útil” (Reiv. 2), 
“fluido de fractura entrecruzado de retardo”, “agente gelificante”, “fluido acuoso 
gelificado”, “agente de control de hierro”, “control de boro”, “buffer alcalino”, 
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“agente de entrecruzamiento” y sistema de ruptura”, “formación subterránea”, 
“caudal” y “presión” (Reiv. 3),  los cuales aunque corresponden a términos 
conocidos, abarcan una extensa gama de posibilidades, de tal manera que 
sugieren de forma imprecisa que la protección se extiende a otras posibles 
variaciones o modificaciones. Se sugiere sustituirlas por un término preciso o un 
rango concreto.

 Las reivindicaciones 1 y 3 no son claras porque presentan términos indefinidos y/o 
imprecisos tales como: “al menos”, “una cantidad suficiente” (Reiv. 1 y 3)  
utilizados para definir el rango de varias características del producto deben 
eliminarse. Estos términos no permiten establecer un intervalo puntual para cada 
una de las características técnicas, no siendo estas precisas y por lo tanto no 
claras, ya que no permiten una comparación con el estado de la técnica. Se 
sugiere sustituirlas por un término preciso o un rango concreto.

 En las reivindicaciones 1 a 3 las expresiones “al menos una cantidad suficiente 
para hidratar el agente gelifícante” (Reiv. 1 y 3), “para el diseño de trabajo de 
estimulación específico” (Reiv. 2), “capaz de controlar la presencia de hierro y 
otros materiales”, “capaz de mantener el control de la concentración de boro” , 
“capaz de aumentar el pH (…)”, “capaz de causar una entrecruzamiento retardada 
del agente gelificante (…)” y “para romper el líquido y mejorar la limpieza de la 
fractura” (Reiv. 3) corresponden a características funcionales, las cuales aunque 
explican la relación que hay entre diversas características estructurales y pueden 
estar incluidas en las reivindicaciones, no definen la invención; de tal manera no 
se tiene en cuenta para el estudio de patentabilidad.

 La reivindicación 3 tienen por objeto un método, sin embargo, aunque muestra la 
secuencia de etapas técnicas no enseña las etapas con sus condiciones técnicas 
(presión, temperatura, caudal etc.), por todo lo anterior estas reivindicaciones no 
son claras.  Se sugiere realizar las aclaraciones respectivas o definir la invención 
por sus características esenciales y estructurales, teniendo en cuenta de no 
modificar o ampliar la material ya divulgada.      

             
En cumplimento de lo dispuesto en el artículo 39 de la Decisión 486, se le requiere 
para que dentro del término de dos (2) meses siguientes a la fecha de notificación del 
presente oficio, complete los requisitos anteriormente enunciados. En caso de no dar 
cumplimiento al presente requerimiento, la solicitud se considerará abandonada y 
perderá su prelación. 
Finalmente, se le recuerda al solicitante que si como respuesta a este requerimiento 
llegara a modificar el capítulo reivindicatorio y éste contiene más de diez (10) 
reivindicaciones, no pagará la tasa de modificación voluntaria pero sí la 
correspondiente al pago por reivindicación adicional. Es claro, que en todo caso 
deberá pagar la tasa por reivindicaciones adicionales para que éstas sean tenidas en 
cuenta en el examen de fondo

Se invita al solicitante se sirva indicar, si así lo considera, su renuncia al término 
faltante.

Notifíquese el presente oficio conforme a lo dispuesto en el Título I, Actuaciones ante la 
Superintendencia de Industria y Comercio; Capítulo sexto, publicación, comunicación, 
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notificación y ejecutoria de las decisiones de la Superintendencia de Industria y 
Comercio, informándoles que contra el mismo no procede el recurso de la vía 
gubernativa.

Atentamente,

JOSÉ LUIS SALAZAR LÓPEZ
DIRECTOR DE NUEVAS CREACIONES (C)

Elaborado: JULIE JOHANNA BARRERO BUSTAMANTE
Revisado: ROSA PATRICIA TÉLLEZ CHAVARRO
Aprobado: JOSÉ LUIS SALAZAR LÓPEZ
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