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RESPUESTA AL AUTO NOTIFICADO DEL 8 DE MARZO DE 2017, OFICIO No. 3277

(EXAMEN DE FORMA)

ALVARO CORREA ORDOREZ, mayor de edad y vecino de Bogotd D.C., identificado tal como
aparece al pie de mi firma, en mi cardcter de apoderado de la sociedad en referencia, doy

respuesta al auto emanado por ese Despacho dentro del término legal:

1. Respuesta a las observaciones del Examinador

1.1 Resumen

El examinador solicita un nuevo resumen de acuerdo al articulo 31 de la Decisién 486 ya
que el presentado es demasiado corto.
Con el objeto de atender a la anterior observacion presento un nuevo resumen tal como se

muestra a continuacion:




Baker
McKenzie.

"Se describen formulaciones farmacéuticas que comprenden un derivado clostridial y al
menos un agente permeabilizante para instilacion intravesical (vejiga urinaria) y un método
para fabricar una formulacién farmacéutica adecuada para administracién intravesical en la
vejiga".

De esta forma se da por superada la anterior observacion.
1.2 Titulo

El Examinador sugiere modificar el titulo de la solicitud, porque la referencia a
"Formulaciones de compuestos bioldgicos para instilacion" es muy general, incluye muchas
composiciones que no se encuentran comprendidas dentro del objetivo de la solicitud

Con el objeto de atender a la anterior observacion se presenta un nuevo titulo como sigue:

"Formulaciones farmacéuticas que comprenden un derivado clostridial y un agente

permeabilizante para instilacion intravesical”
De esta forma se da por superada la anterior observacion.
1.3 Excepcion de la patentabilidad

El examinador objeta las reivindicaciones 14 y 20, de acuerdo con el articulo 20 de la
Decision 486, toda vez que se refiere a "Un método para tratar un paciente con una
disfuncién neurogénica o de vejiga, que comprende administrar...."

con el propésito de atender a la anterior observacién, se presenta un nuevo pliego
reivindicatorio como sustituto del anteriormente presentado en donde las reivindicaciones
14-20 se cancelaron.

De esta forma se da por superada la anterior observacién.
1.4 Claridad de las reivindicaciones

El examinador considera que las reivindicaciones 1 y 4 no son concisas, en particular las
frases "derivado de clostridial","agente permeabilizante”, "tensioactivo”, "mucoadhesivo"
> bl

"polimero catiénico”, pues considera que son generales, y no permiten definir de manera
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precisa el alcance de la materia que se desea proteger por tanto se sugiere restringir la

solicitud a una razonable generalizacién de los componentes que se reclaman.

Con ¢l objeto de atender a la anterior observacion se modificéd la reivindicacién 1 de tal
forma que se menciona que el derivado clostridial es una toxina botulinica.

Con relacién a los términos "agente permeabilizante”, "tensioactivo", "mucoadhesivo”,
"polimero catiénico", se aclara que dichos términos estdn definidos en las reivindicaciones
dependientes Sa 11.

De esta forma se da por superada la anterior observacion.
En virtud de lo anterior, solicito que se acepten las razones expuestas en el presente
documento y en consecuencia, se contintie con el trdmite correspondiente para el invento

que se tramita en este expediente.

Atentamente, /;;

/‘/ﬁw‘
ALVARO CORREA ORDONEZ
PRE
C.C.No.79.143.366 de Usaquén
T.P.20281],
Anexos:

- Capitulo reivindicatorio modificado conformado por 13 reivindicaciones
- Resumen
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