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Por la cual se resuelve un recurso de reposiciéon

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA'Y COMERCIO

En ejercicio de sus facultades legales, en especial de las que se confirieron en el
numeral 34 del articulo 3 del Decreto 4886 de 2011, y

CONSIDERANDO

PRIMERO: Que mediante Resolucion N° 61514 del 14 de Octubre de 2014, la
Superintendencia de Industria y Comercio denego la patente de invencion a la creacién
denominada: “DETECCION DEL EVENTO DAS 40278 9 DE AAD”, con fundamento en
el articulo 18 de la Decisidén 486, al estimar que la materia de las reivindicaciones 1 a 12
no tiene nivel inventivo.

SEGUNDO: Que mediante escrito radicado en esta Entidad el 27 de Noviembre de 2014
con el N° 12-039002-00010-0000 encontrandose dentro del término establecido para el
efecto, la sociedad DOW AGROSCIENCES LLC, interpuso recurso de reposicion contra
la citada Resolucién, con fundamento en los argumentos que a continuacion se sintetizan:

La sociedad recurrente senala que presenta una modificacion al capitulo reivindicatorio,
conformado por doce (12) reivindicaciones, teniendo en cuenta que en virtud del articulo
34 de la Decisidén 486 es posible presentar modificaciones a la solicitud en cualquier
momento del tramite mientras que no implique ampliacidn de la solicitud inicial.

A continuacion, la sociedad recurrente sostiene que: “(...) la reivindicacion 1 modificada
especifica con mayor claridad la secuencia del Evento (SEQ ID NO: 1 incluye la secuencia
flanqueante genémica 5', la construccion de expresion AAD-1, y la secuencia flanqueante
genomica 3'). Esta modificacion ayuda a demostrar que la técnica citada no ensena esta
insercion en esta localizacion genoémica. Por lo tanto, los documentos del arte previo no
podrian haber ensefiado el uso de cebadores dirigidos a estas secuencias, ya que esta
secuencia y localizacion genoémica no se encuentran ensefiadas o sugeridas en el arte
previo citado. Adicionalmente, los cebadores especificos descritos en la reivindicacion 1
corresponden segmentos especificos dentro de SEQ ID NO: 1. Por lo tanto, estos
cebadores/sondas son unicos y no son evidentes en vista del arte previo. Finalmente,
atentamente indicamos que la SEQ ID NO: 29 fue un error tipografico; la secuencia de
eventos es la SEQ ID NO: 1, y de esta manera ha sido modificada en el pliego
reivindicatorio”.

En relacion con los motivos de la denegacion, la sociedad recurrente sostiene que los
argumentos esgrimidos con respecto a la patentabilidad de la invencion, en los términos
de la modificacion aportada resultan plenamente predicables frente al capitulo
reivindicatorio sobre el cual se denego la patente. A continuacion, la sociedad recurrente
sostiene que la no ampliacion de materia es evidencia suficiente de que el recurso
controvierte el analisis de patentabilidad efectuado por el Despacho, de manera que el
recurso cumple con los requisitos de ley para su aceptacion y tramite.

Frente al resultado del examen de nivel inventivo, la sociedad recurrente sostiene lo
siguiente: “(...) una invencién se considerara inventiva si la misma no hubiese resultado
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obvia a partir del arte previo, para una persona del oficio normalmente versada en la
materia. Esto a su vez implica que el Examinador a cargo de esta evaluacion debe
colocarse en el momento exacto en el que el inventor buscaba resolver el problema
técnico contemplado en la solicitud y para el cual poseia la literatura y el conocimiento
disponibles en dicho momento’.

A continuacion, la sociedad recurrente sostiene lo siguiente: “(...) Siguiendo entonces los
lineamientos de la Jurisprudencia aplicable al anélisis del nivel inventivo de una solicitud
de patente, se considera que una anterioridad o una combinacion de dos anterioridades
puede afectar dicho requerimiento de patentabilidad, si una persona medianamente
versada en la materia encuentra ensefianzas o sugerencias claras que, a partir de un
conocimiento medio en dicho campo, le permitan llegar de manera obvia a la invencion
reivindicada’.

En cuanto tiene que ver con las ensefianzas del documento D1, la sociedad recurrente
sefala lo siguiente: “(...) se refiere a la deteccion de un evento de transgen de maiz
MON88017. Asi, dicho documento D1 proporciona secuencias de los cebadores y
secuencias de la sonda, asi como cebadores de eventos de transgen, empleando el
método de PCR cuantitativa para la deteccion del unico evento MON88017”. La
recurrente sostiene que el evento divulgado en el documento D1 es diferente del
reivindicado por la solicitud y ademas difiere en su localizacién genémica. El evento AAD-
1 de las reivindicaciones, caracterizado por la SEQ ID NO. 1, es un evento de maiz unico
con una localizacion gendémica especifica diferente del evento MON88017.

A continuacion, la sociedad recurrente sefala que: “(...) Dado el tamario del genoma del
maiz y los casi infinitos otros puntos de insercion genémica posibles y la diferente
localizacion gendmica del evento de insercion del transgen AAD-1 en comparacion con
eventos MON88017, la secuencia flanqueante y sondas para detectar cada caso son
diferentes”. A continuacion, la sociedad recurrente sostiene que el punto de insercion de
interés y las diferencias resultantes en las secuencias de los cebadores no son en
absoluto facilmente deducibles a partir de los eventos de cebadores/sondas MON88017.
Asi, el evento MON88017 no predice la ubicacion del evento AAD-1.

En relacion con las ensefanzas del documento D2, la sociedad recurrente sostiene lo
siguiente: “(...) se refiere en general al gen y proteina AAD-1, pero no ensefa el sitio de
insercion genémica’.

En cuanto al efecto técnico, la sociedad recurrente sostiene que los eventos objeto de la
solicitud presentan tolerancia a herbicidas y cualidades agrondmicas. Asi mismo sostiene
que los documentos D1 y D2 no pueden proporcionar la secuencia gendmica AAD-1
especificada en las reivindicaciones y en consecuencia no pueden ser utilizados para
obtener los cebadores/sondas utilizadas en el método de deteccion.

La recurrente sostiene que cualquier otra conclusion respecto del nivel inventivo de la
solicitud es de tipo retrospectivo, ya que sin el conocimiento del evento AAD-1 de SEQ
ID NO. 1, no es posible obtener cebadores y sondas de eventos. A continuacién, la
sociedad recurrente sefala que: “(...) el estado de la técnica se debe examinar sin el
beneficio del conocimiento ofrecido retrospectivamente por la invencion reivindicada. La
indicacion o la sugerencia que permita llegar a la invencion reivindicada deben proceder
del estado de la técnica o de los conocimientos generales de la persona del oficio
normalmente versada en la materia, y no basarse en la divulgacion del solicitante”.

La sociedad recurrente argumenta que: “(...) un técnico con conocimientos medios en la
materia no estaba en condiciones de plantearse el problema, tampoco de resolverlo en
la forma en que se reivindica y tampoco de prever el resultado”. A continuacién sefala
que: (...) En el evento que su Despacho no esté de acuerdo con los anteriores
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planteamientos, respetuosamente solicitamos que se indique por qué los documentos
citados hubieran sido relevantes para prever la solucion al problema técnico aca sugerida,
cual es el documento mas cercano del estado del arte y cual era, a la fecha de la prioridad,
las ensefianzas globales del estado del arte frente a las cuales se debe evaluar la
presente invencion, para efecto de evitar un analisis en retrospectiva”.

TERCERO: Que dentro del contexto antes descrito, esta Entidad procede a resolver el
recurso de reposicion interpuesto, teniendo en cuenta los argumentos de la recurrente en
los siguientes términos:

Teniendo en cuenta que la sociedad recurrente aporta un capitulo reivindicatorio
modificado conformado por doce (12) reivindicaciones, es del caso sefialar que los
objetos caracterizados corresponden a:

i) Un método para la determinacion de la cigosidad de una planta de maiz que comprende
un evento de maiz AAD-1 DAS-40278-9 que comprende la SEQ ID NO. 1. El evento
comprende una construccion de transgen que comprende el gen AAD-1 incluido en la
SEQ ID NO. 1 flanqueada por un ADN gendémico de maiz 5"y 3". El método se caracteriza
porque comprende:

La obtencion de una muestra de ADN gendmico de la planta de maiz.

La produccién de una muestra de contacto, mediante el contacto de la muestra de ADN
con:

a. Un primer cebador de evento y un segundo cebador de evento, en donde dicho primer
cebador de evento comprende un segmento de la construccion del transgen que consiste
en los residuos 1874-6689 de la SEQ ID NO. 1 o su complemento. El segundo cebador
de evento comprende un segmento de ADN flanqueante gendémico de maiz 3" que
consiste en los residuos 6690-8557 de SEQ ID NO. 1 o su complemento. Donde el primer
y segundo cebador del evento produce un amplicon cuando se someten a PCR
cuantitativa.

b. Una sonda de evento fluorescente que hibrida con dicho amplicon de evento; el
sometimiento de la muestra de contacto a condiciones de PCR cuantitativa de criterio de
valoracion sobre la base de la fluorescencia; la cuantificacion de dicha sonda de evento
fluorescente hibridada a dicho amplicon de evento y la determinacion de la cigosidad de
DAS-40278-9, mediante la comparacion de las relaciones de fluorescencia de sonda de
evento fluorescente hibridada. (Reivindicaciones 1 a 10).

ii) un kit para llevar a cabo el método de la reivindicacion 1 que comprende un primer
cebador, un segundo cebador y la sonda que detecta el evento. Donde los cebadores se
identifican con la SEQ ID NO. 2 y 3 y el evento corresponde a la SEQ ID NO. 4.
(Reivindicaciones 11y 12).

Al contrastar el contenido del capitulo modificado frente al evaluado por el Despacho en
la Resoluciéon N° 61514 del 14 de octubre de 2014, se evidencia que corresponde a una
restriccion del objeto reivindicado en el anexo al radicado bajo el N° 12-039002-00007-
0000 del 18 de junio de 2014 porque se limita a las SEQ ID NO. 2, 3 y 4 en el caso del
kit, de manera que se acepta la modificacion en los términos del articulo 34 de la Decision
486 en la medida que no amplia la divulgacion contenida en la solicitud inicialmente
presentada.

En el caso de la SEQ ID NO. 1 incluida en la reivindicacion 1, es del caso remitir al
sustento incluido en la memoria descriptiva de la solicitud, anexo al radicado bajo el N°
12-039002- -00000-0000 del 06 de marzo de 2012, en el que se indica que la SEQ ID
NO. 1 comprende un total de 8557 pares de bases y se cita la referencia a la SEQ ID NO.
29 (Pag. 11, lineas 15 a 20) como se demuestra a continuacion:
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5 Flanqueante | Insercién | 3'Flanqueante

Residuo #s
1-1873 1874 - 6689 | 6690 - 8557
(SEQ ID NO. 29)

Longitud en

pares de bases 1873 p. b. 4816 p. b. 1868 p. b.

(p. b.)

En este orden de ideas, el Despacho entiende que la referencia a la SEQ ID NO. 29
corresponde a un error tipografico, dado cuando en la memoria descriptiva de la solicitud
se hace referencia a dicha SEQ ID NO. 29 en el contexto de la SEQ ID NO. 1y por otra
parte, en el listado de secuencias no existe ninguna secuencia identificada bajo este
codigo.

En conclusién, la modificaciéon encuentra pleno sustento en la memoria descriptiva de la
solicitud y por lo tanto se admite a tramite. De otra parte, el gen AAD-1 codifica una
proteina que confiere resistencia a herbicidas como 2,4-diclorofenoxiacético (2,4-D) y
arilfenoxipropionato.

Frente al resultado del examen de nivel inventivo, si bien es cierto que la invencion se
considerara inventiva si la misma no hubiese resultado obvia a partir del arte previo para
una persona del oficio normalmente versada en la materia, en el presente caso existe
sugerencia y motivacion razonable para anticipar las etapas del método reivindicado.

Asimismo, el Examinador se ubico en el momento en el que el inventor buscé resolver el
problema técnico contemplado en la solicitud y para el cual contaba con la literatura y el
conocimiento disponibles. De hecho, el Despacho logré demostrar que los documentos
citados en el examen: D1 (W0O2005059103 publicado el 30 de Junio de 2005) y D2
(WO2005107437 publicado el 17 de Noviembre de 2005) pertenecen al mismo campo
técnico de la invencion, es decir, la transformacion genética de plantas y la deteccién de
eventos transgénicos. Ademas son publicaciones anteriores a la fecha de prioridad
reivindicada 19 de agosto de 2009, de manera que acerté al realizar la busqueda de
antecedentes cercanos a la invencion.

Ahora bien, en relacion con las ensefianzas o sugerencias del estado de la técnica que
mostraban el camino a la persona versada en la materia para abordar el problema técnico
y resolverlo de la manera como se presenta en la solicitud, es del caso sefialar que los
documentos citados resultan pertinentes en la medida que permiten llegar de manera
obvia a la invencion reivindicada.

Especificamente, el documento D1 divulga una planta de maiz transformada con el
evento MON88017 que confiere resistencia al herbicida glifosato, depositado con el
numero de acceso PTA-5582 en la coleccion de cultivos tipo ATCC (Pag. 3). El
documento divulga ensayos para detectar la presencia del evento en plantas de maiz que
han sido modificadas con las secuencias: SEQ ID NO. 1y 2, SEQ ID NO. 3 (flanqueante
57), SEQ ID NO. 4 (flanqueante 3°) (Parr. 15, Pags. 4 y 5).

En relacién con los métodos de deteccion, el documento presenta las siguientes etapas
(Parr. 18, Pag. 6):
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a) contactar una muestra que comprende el evento MON88017, con un DNA de prueba
que comprende la SEQ ID NO. 1 o la SEQ ID NO. 2 o con moléculas sustancialmente
homdlogas que hibridan con el DNA gendmico de plantas de maiz.

b) someter la muestra y la prueba a condiciones de hibridacion

c) detectar la hibridacién de la prueba con el DNA de la planta de maiz modificada con
MONB88017.

El documento D1 también divulga un método para detectar la cigosidad en la progenie
del evento de maiz MON88017 que comprende: a) contactar la muestra que comprende
DNA de maiz con un set de primers de SEQ ID NO. 32, 33 y 34, b) generar una reaccién
de amplificacion de acidos nucleicos con el DNA gendmico del evento de maiz
MONB88017, c) detectar el primer amplicon y d) contactar la muestra que comprende DNA
de maiz con dicho primer set, de forma que cuando se produce la primera reaccion de
amplificacion con el DNA gendmico de las plantas se produce un segundo amplicén que
comprende el DNA gendmico homdlogo nativo de la region gendmica del maiz donde se
insertd el transgen identificado como evento MON88017 y e) generar la reaccion de
amplificacion para el segundo amplicon, f) detectar el segundo amplicén y g) comparar el
primer con el segundo amplicdn en la muestra, donde la presencia de los dos amplicones
son un indicador de la heterocigosidad de la muestra por insercion del transgen (Parr. 20,
Pag. 7).

En consecuencia, le asiste la razon a la recurrente cuando sostiene que la estructura del
evento de maiz MON88017 divulgado en el documento D1 es diferente de la secuencia
de polinucledtidos que caracteriza el evento AAD-1 DAS-40278-9 de acuerdo con la SEQ
ID NO. 1. Sin embargo y como se indicé antes, el documento divulga un método de PCR
para la deteccion del evento en ADN de maiz que cursa bajo las mismas etapas del
meétodo reivindicado en la clausula 1, por lo que para el Despacho el documento D1
resulta pertinente aun cuando la localizacion gendémica de cada evento sea diferente.

En relacion con el tamafio del genoma del maiz, los puntos de insercion genémica y la
localizacion del evento reivindicado, especificamente frente a la insercidn del transgen
AAD-1 y las diferencias respecto del evento MON88017 divulgado en el documento D1,
es del caso manifestar que cuando la recurrente reivindica la SEQ ID NO. 1 lo hace en el
contexto del método de deteccién de la cigosidad del evento AAD-1 DAS-40278-9
definido en la reivindicacion 1, es decir, de la presencia de una caracteristica por medio
de la cual se refleja la procedencia del maiz, en este caso, la ocurrencia de una mutacién
que lo hace tolerante a herbicidas como 2,4D.

Sin embargo, la aplicacion de esta técnica para conferir resistencia fue divulgada en el
documento D2 que divulga plantas modificadas que presentan resistencia frente a
herbicidas fenoxiauxinicos como 2,4-D. El documento divulga la secuencia de la proteina
codificada por el transgen AAD-1 introducido en las plantas de maiz modificadas, el
mismo propuesto en el contexto de la solicitud de patente bajo estudio que codifica para
la enzima ariloxialcanoato dioxigenasa -1 (Pag. 5).

Table 1. Commercially available phenoxy auxins.
Preferred
Possible use use rate
Chemical rate ranges ranges
name CAS no (g ae/ha) (g ae/ha) Structure
Cl
2,4D 94-75-7 | 25-4000 | 280-1120 P
O——CHQfC\
Cl OH
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Si bien es cierto que este documento no divulga el sitio de insercion ni la estructura de
las secuencias flanqueantes, si divulga la estructura de la proteina codificada por los
mutantes que genera el efecto de tolerancia a herbicidas.

Ademas, el documento D2 divulga un método para la deteccion de plantas transformadas
con AAD-1 y el uso de cebadores especificos y amplificacion de fragmentos de interés
mediante PCR, es decir, por la técnica que se presenta en la reivindicacion 1.

Asimismo, el documento D2 hace referencia a los métodos de transformacion de soja y
algodon (Ejs. 13, 13.3 y 14, Pags.114, 119 y 120) y a la deteccion de tolerancia a la
exposicion a 2,4-D y a la medida de la cigosidad’: frecuencia de heterocigotos para el
locus correspondiente (Tabla 28, Pag. 113) en plantas de tabaco y en transformantes de
maiz, es decir, en dicotiledoéneas (Pag. 113).

En relacidon con los eventos transgénicos, el documento D2 hace referencia al evento
pDAB3404 utilizado para transformar plantas de maiz que comprende genes que
codifican para (AAD-1 (v3) y AHAS) (Tabla 22, Pag. 92). También hace referencia al
evento pDAB721 que comprende genes que codifican (AAD-1 (v3) + PAT) (Pag. 110,
Tabla 27) y a los ensayos de deteccidn de la presencia del evento usando la técnica de
PCR en muestras que comprenden extracto del DNA. Los primers usados para la
deteccion corresponden a las SEQ ID NO. 27 y 28 (Pag. 111, Parr. 0389) en el caso de
las plantas de tabaco.

Ahora bien, al contrastar la SEQ ID NO. 1 de la reivindicaciéon 1 en el caso del evento de
maiz AAD-1 DAS-40278-9, frente a las secuencias divulgadas en el documento D2, se
encuentra que las diferencias estriban en que esta secuencia comprende: 1) las
secuencias gendmicas flanqueantes 5" y 3" en los laterales de la insercion AAD.1, para
lograr 2) la introgresion del gen de Sphingobium herbicidovorans en lineas de maiz que
resultan tolerantes a herbicidas como 2,4-D (acido 2,4-diclorofenoxiacético), es decir, la
secuencia de polinucledtidos completa. Por su parte, el documento D2 divulga en la SEQ
ID NO. 11 la proteina codificada por el gen AAD-1 v3 con una longitud de 296 a.a. (Pag.
7/22), de suerte que en un caso se habla de la secuencia de polinucleétidos, mientras
que en el antecedente se refieren a la secuencia de polipéptidos codificada que al final
redunda en el mismo efecto técnico.

En consecuencia, si bien el documento D2 no reporta la estructura completa del
polinucledtido, es decir: la secuencia del transgen y las secuencias flanqueantes como
aparecen en la publicacion equivalente de la solicitud en estudio (patentscope)?, el
documento dirige la atencién de la persona versada en la materia hacia el resultado
obtenido, es decir, la produccion de plantas transformadas que codifican para la enzima
ariloxialcanoato dioxigenasa-1, de manera que para el Despacho, existia la sugerencia y
motivacion razonable para abordar el problema técnico y ademas, para resolverlo de la
manera como lo propone la solicitud en estudio y por lo tanto, no le asiste la razén a la
recurrente cuando argumenta que no pueden ser utilizados para obtener cebadores y
sondas relacionadas con el método de deteccién de la cigosidad del evento.

En relacion con el argumento de la recurrente frente a la presunta retrospectividad del
examen de nivel inventivo, por el hecho de que los documentos D1 y D2 no divulgan la
estructura de la SEQ ID NO. 1, es del caso manifestar que los documentos forman parte
del estado de la técnica cercano a la invencidn porque fueron publicados con anticipacién
a la fecha de prioridad reivindicada. Asi, el examen realizado por el Despacho se realiz6
sin el beneficio que representa el conocimiento retrospectivo ofrecido por la misma

" Medida de la variacion genética de una poblacion respecto a un locus particular.

2
https://patentscope.wipo.int/search/en/detail.jsf?docld=W02011022471&recNum=1&tab=PCTDocuments
&maxRec=&office=&prevFilter=&sortOption=&queryString=
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invencion y contrario a lo que manifiesta la recurrente, la persona del oficio normalmente
versada en la materia se encontraba en capacidad de anticipar el efecto técnico asociado
a la introgresion del gen de Sphingobium herbicidovorans en lineas de maiz, es decir, la
tolerancia a herbicidas causada por la expresion de un transgen AAD-1 y ademas de
disefiar un método para determinar la cigosidad del evento transgénico AAD-1 DAS-
40278-9 en una linea de maiz.

A continuacion, la sociedad recurrente solicita que el Despacho indique por qué los
documentos citados D1 y D2 resultan relevantes para prever la solucion al problema
técnico, cual es el documento mas cercano del estado de la técnica, la fecha de prioridad
de este documento y las ensefanzas globales del estado de la técnica que resultan
pertinentes para efecto de evaluar el nivel inventivo de la solicitud.

En relacion con su solicitud, este Despacho reitera lo siguiente:

1) La busqueda del estado de la técnica realizada frente al objeto y alcance de la
invencion tiene que ver con documentos que se encuentran dentro del campo técnico de
la invencion, es decir, conferir tolerancia a herbicidas 2,4-diclorofenoxiacético o que
resuelvan el mismo problema técnico objetivo, es decir: la determinacién de la cigosidad
de una planta de maiz.

Los documentos D1 (W0O2005059103) y D2 (W02005107437) pertenecen al campo
técnico de la solicitud porque divulgan eventos transgénicos como MONS8807 y
fragmentos de ADN correspondientes al gen AAD-1 introducidos en plantulas de maiz,
asi como los métodos para su deteccion. Ademas son publicaciones de patente
realizadas por la oficina internacional de la OMPI en el afno 2005 y la prioridad de la
solicitud bajo estudio corresponde al 19 de agosto de 2009 y al 23 de abril de 2010 para
la primera presentacion de la solicitud en los Estados Unidos de América bajo los
numeros: US61/235,248 y US61/237,366.

2) El documento mas cercano a la materia reivindicada es el documento D1
(WO2005059103) publicado el 30 de junio de 2005 porque divulga un método para
determinar la cigosidad de una planta [Parr. 0020] que comprende el uso de un primer
cebador y un segundo cebador del evento que producen un amplicon de dicho evento
cuando se somete a condiciones de reaccién en cadena de polimerasa (PCR).

3) En relacion con las ensefanzas globales del estado de la técnica es del caso
manifestar que dirigen a la persona versada en la materia a anticipar el método de
deteccion de la cigosidad de una planta de maiz porque el documento D1 divulga las
etapas del método que cursa por reaccion en cadena de polimerasa (PCR) y por su parte,
el documento D2 divulga la estructura del polipéptido codificado por el gen AAD-1 al ser
introducido a una planta para conferir resistencia a un herbicida como 2,4-D.

En consecuencia, este Despacho considera oportuno sefalar que el examen realizado
de ninguna manera es retrospectivo toda vez el examinador se colocé en la situacion que
tenia que afrontar el técnico con conocimientos medios en la materia, en el momento en
que se evidencié el problema de seleccionar plantulas tolerantes a herbicidas por medio
de la deteccidén del evento que causa la transformacion.

Por lo anteriormente expuesto, se reitera que el objeto de la solicitud en estudio no
cumple con los requisitos de patentabilidad legalmente previstos, especificamente el de
nivel inventivo, y en consecuencia, no se halla mérito para revocar la decisién impugnada.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Superintendente de Industria y
Comercio,
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< Industria y Comercio TODOS PORUN
Ii;/SUPERINTENDENCIA NUEVO PAIS

PAZ EQUIDAD EDUCACION

Resolucion N° 42435

Ref. Expediente N° 12039002

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Confirmar la decisién contenida en la Resolucién N° 61514 del
14 de Octubre de 2014, por medio de la cual se deneg6 una patente de invencion.

ARTICULO SEGUNDO: Notificar el contenido de la presente Resolucién a la sociedad
DOW AGROSCIENCES LLC, advirtiéndole que contra ella no procede recurso alguno,
por encontrarse agotada la via gubernativa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota D.C., a los 18 de junio de 2018

PABLO FELIPE ROBLEDO DEL CASTILLG
il de jayC i
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