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Senor Director
NUEVAS CREACIONES

Superintendencia de Industria y Comercio

E. S. D.

Referencia: Expediente No. NC2017/0001236

Asunto: Solicitud de patente para: “COMPOSICION QUE
COMPRENDE PARTICULAS A BASE DE NITRATO DE
AMONIO Y UN AGENTE GELIFICANTE"

Solicitante: YARA INTERNATIONAL ASA

Fecha de solicitud: 09 de febrero de 2017

RESPUESTA A PRIMER EXAMEN DE PATENTABILIDAD
ANDRES RINCON USCATEGUI, identificado como aparece al pie de mi firma, en mi
condicion de apoderado de la sociedad solicitante de la patente de la referencia, doy
respuesta al Oficio 3447, notificado por fijacion en lista el 12 de marzo de 2018.

l MODIFICACIONES AL PLIEGO REIVINDICATORIO
En respuesta al examen de patentabilidad el solicitante decide aportar un nuevo capitulo
reivindicatorio conformado por 11 reivindicaciones en las que se han incluido las

siguientes modificaciones:

1. Se han modificado la reivindicacién 1 de manera que se ha incluido que “dicho

agente gelificante se selecciona del grupo que consiste de agentes gelificantes a base de

INNOVACION PARA LOS NEGOCIDS
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goma de xantato y agentes gelificantes a base de goma guar” con el fin de darle mayor

claridad al nuevo pliego reivindicatorio.

2. Se ha incluido la nueva reivindicaciéon 7 que indica que “las particulas a base de
nitrato de amonio comprenden un fertilizante seleccionado del grupo de un fertilizante N-
directo, un fertilizante CAN, un fertilizante NPK, un fertilizante NP y/o un fertilizante N-NP

alto” con el fin de darle mayor claridad al nuevo pliego reivindicatorio.

3. Se ha modificado la reivindicacién 8 de manera que se ha especificado que “los
agentes gelificantes a base de goma comprenden carbon orgdnico que se selecciona del
grupo que consiste de agentes gelificantes a base de goma de xantato y agentes
gelificantes a base de goma guar” con el fin de darle mayor claridad al nuevo pliego

reivindicatorio.

4, Se han modificado las reivindicaciones 9 a 11 de manera que se ha dado claridad

sobre el método alli reivindicado.

5. Se han eliminado las reivindicaciones 3, 8 y 13 a 15 con el fin de darle mayor

claridad al nuevo pliego reivindicatorio.

Por lo tanto, estas modificaciones se ajustan al articulo 34 de la Decision 486 de 2000 y no
constituyen una ampliacion de la proteccion que corresponderia a la divulgacion

contenida en la solicitud inicial.

A pesar de eliminar materia del pliego reivindicatorio originalmente presentado, mi

representada no renuncia a la proteccién que pueda obtener sobre dicha materia y se
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reserva el derecho de presentar una solicitud divisional que la contenga durante el tramite

de la presente solicitud.

Il. EN CUANTO A LA SUPUESTA FALTA DE CLARIDAD

1. Con respecto a la objecién frente a la reivindicacion 15 dado que estaba referida a
un uso, lo cual no es patentable, se desea poner de presente que dicha reivindicacién ha
sido eliminada del nuevo pliego reivindicatorio y por lo tanto, esta objecién se debe tener

por superada.

2. Con respecto a la objecién frente a las reivindicaciones 1, 9 a 12 por contener la
expresion “y tal cantidad de un agente gelificante que se forma un hidrogel que no puede
filtrase y disolverse sustancialmente en agua después de que dicha composicion sdlida se
pone en contacto con agua” por considerarlas resultados a alcanzar o efectos esperados,
se desea poner de presente que de acuerdo con la GUIA PARA EXAMEN DE SOLICITUDES
DE PATENTE DE INVENCION Y MODELO DE UTILIDAD, dichos resultados a alcanzar, que en
realidad representan limitaciones de la presente invencion, si pueden estar presentes en
el capitulo reivindicatorio junto con las caracteristicas técnicas. Adicionalmente, es
importante poner de presente que la nueva reivindicacion 1 incluye todas las
caracteristicas técnicas necesarias para diferenciar la presente invencion del arte previo.
Considerando lo anteriormente expuesto, este tipo de lenguaje no debe interpretarse
como “resultados a alcanzar” y consecuentemente dicha objecién se debe tener por

superada.

3. Con respecto a la objecidn frente al capitulo reivindicatorio por contener loa

7 “

términos “mdximo”, “al menos” y “tal cantidad” los cuales se consideran imprecisos, se

desea poner de presente que el nuevo pliego reivindicatorio ha sido modificado de
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manera que los términos ““mdximo”, “al menos” y “tal cantidad” han sido eliminados.

Considerando las modificaciones realizadas, esta objecion se debe tener por superada.

4, Con respecto a la objecidn frente a las reivindicaciones 4, 5, 6, 8, 9 a 12 puesto que
supuestamente no se encuentran enteramente sustentados en la descripcion, se desea
poner de presente que se han eliminado las anteriores reivindicaciones 8, 13 a 15 de
manera que teniendo en cuenta las modificaciones realizadas, esta objecion se debe tener

por superada.

5. Con respecto a la objecion frente a la reivindicacién 8 dado que supuestamente no
es clara porque define a la composicion en funcidn de una etapa de un método, se desea
poner de presente que dicha reivindicacién ha sido eliminada del nuevo pliego
reivindicatorio. Considerando las modificaciones realizadas, esta objecién se debe tener

por superada.

6. Con respecto a la objecion frente a la reivindicacién 9 por presentar presenta
multiples errores de escritura y de redaccidén, se desea poner de presente que dicha
reivindicacion ha sido modificada y corregida, razén por la cual esta objecidon debe ser

tenida en cuenta como superada.

7. Con respecto a la objecion frente al capitulo reivindicatorio no es conciso porque
presenta cuatro reivindicaciones independientes para una misma categoria,
especialmente con relacidn a las reivindicaciones 9 a 12, se desea poner de presente que
dichas reivindicaciones han sido modificadas de manera que ahora son dependientes de la
reivindicacion 8. Considerando las modificaciones realizadas, esta objecion se debe tener

por superada.
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8. Con respecto a la objecidon frente a la reivindicaciéon 13 dado que no es claro
porque no se indica en donde es aplicada la composicion de interés, se desea poner de
presente que dicha reivindicacién ha sido eliminada del nuevo pliego reivindicatorio y por

consiguiente, esta objecién debe tenerse por superada.
. EN CUANTO A LA SUPUESTA FALTA DE CLARIDAD DE LA DESCRIPCION

Con respecto a la objecidn frente al capitulo descriptivo dado que supuestamente no hace
una divulgacion completa de la invencidn para que un técnico medio pueda ejecutarla, se
desea poner de presente que el nuevo pliego reivindicatorio ha sido limitado a un nuevo
conjunto de 11 reivindicaciones, las cuales estan completamente soportadas en la
descripciéon dado que todos los ejemplos exitosos discutidos en la descripcidn involucran a
agentes gelificantes bien sea de a base de goma de xantato o a base de goma guar.

Considerando las modificaciones realizadas, esta objecion debe tenerse por superada.
IV.  ESTADO DE LA TECNICA

Su despacho determindé dos documentos como relevantes para realizar el analisis de

patentabilidad de la presente patente de invencion:

1. D1, referido al documento US2008223098 titulado “Reducing explosive potential of
ammonium nitrate” que divulga un método para reducir el potencial explosivo de un
producto fertilizante a base de nitrogeno que comprende recubrir el producto con una

composicion que incluye un subproducto de combustion de carbén.
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2. D2, referido al documento US4933029 titulado “Water resistant ANFO
compositions” que un explosivo granular de flujo libre que comprende una sal oxidante,

combustible, un espesante hidrdéfilo y un compuesto hidréfobo.
EN CUANTO A LA SUPUESTA FALTA DE NOVEDAD Y NIVEL INVENTIVO

1. En primer lugar se desea poner de presente se ha modificado la reivindicacién
independiente 1 de manera que se ha incluido que “dicho agente gelificante se selecciona
del grupo que consiste de agentes gelificantes a base de goma de xantato y agentes
gelificantes a base de goma guar” con el fin de darle mayor claridad a la materia a

proteger en la presente invencion, asi como también distanciarla aun mas del arte previo.

2. D1 describe un método para reducir el potencial explosivo de un producto
fertilizante a base de nitrégeno en el que el producto estd recubierto con una composicién
que incluye un subproducto de combustidn de carbdn de cenizas volantes de Clase Co F o
gases de combustidon de desechos de desulfuracién. Ademas, un aglutinante primario de
agua y un aglutinante secundario como por ejemplo goma guar, pero como aglutinante y
no contribuir al efecto técnico de la invencion descrita. El aglutinante (por ejemplo, goma
guar) se agrega a las particulas de fertilizante antes de revestir la superficie con el
producto de combustién. Por lo tanto, el aglutinante se une al recubrimiento de la
particula. Se afirma ademads que el aglutinante orgdnico (goma de guar) se agrega en una
cantidad de 0,1% en peso a 1,25% en peso del peso del producto recubierto. Sin embargo,
no hay informacién del contenido de carbono orgdnico de la composicidon. Por lo tanto, la
presente invencion es muy diferente de la invencidn descrita en D1 ya que la presente
invencion no implica el uso de goma guar para unirse al revestimiento de fertilizantes a
base de nitrégeno. La presente invencién implica una composicién sélida que comprende

particulas a base de nitrato de amonio y un agente gelificante, por ej. un agente
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gelificante a base de goma de guar, que forma un hidrogel sustancialmente insoluble en
agua vy no filtrable después de poner en contacto la composicidén sélida con agua. Dado
que el objeto de la invencidn se obtuvo sin la adicidn del aglutinante, un experto en la
materia no recibirda ninguna enseifanza de D1 que pueda conducir a la invencién
reivindicada que implique que dicha composicion sélida comprende un agente gelificante
(por ejemplo, goma guar) y tiene un contenido maximo de carbono organico de 0,4% en

peso y un tamano de particula de al menos 1 mm.

3. Sobre una base general, debe observarse que el agente gelificante (por ejemplo,
agente gelificante basado en goma guar) de la presente invencién es capaz de formar un
hidrogel sustancialmente insoluble en agua y no filtrable después de que la composicién
solida se pone en contacto con agua. Esta caracteristica es la razén por la cual la
recuperacion de nitrato de amonio de la composicidn se ve seriamente obstaculizada y se
puede decir que la composicion reivindicada no es explosiva. Cuando se agrega agua a la
composicion sdlida reivindicada se forma un hidrogel que es meramente soluble, y sin
dicho agente gelificante presente en la composicién, se formaria un liquido acuoso que
seria facil de filtrar y recuperar nitrato de amonio. Ninguno de los documentos
mencionados anteriormente revela tal composicién. Ademas, la seleccién de goma guar
de una larga lista de aglutinantes para unir la composicidon en conjunto obteniendo una
particula no llevara a un experto en la técnica a seleccionar goma guar de la lista para

obtener una composicién de acuerdo con la presente invencién.

4. D2 describe un explosivo granular de flujo libre que comprende nitrato de amonio
revestido con combustible, un espesante hidréfilo (por ejemplo, goma guar) y un
compuesto hidréfobo para proporcionar una composicidon resistente al agua. La
resistencia al agua se deriva del uso combinado de espesante hinchable en agua fria y

compuesto hidréfobo que evita que el agua pase a través del recubrimiento y hacia el
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nucleo que comprende nitrato de amonio. Por lo tanto, no se menciona una composicién
no explosiva que comprende particulas a base de nitrato de amonio. Por lo tanto, un
experto en la materia no podra llegar a la presente invencidn a partir del conocimiento de

D2.

5. En resumen, claramente un experto en la técnica no podrd llegar a la presente
invencién cuando lea cualquiera de los documentos citados solos o en combinacién entre
si. Ninguno de los documentos citados trata de resolver ninguno de los objetos de la
presente invencion, por ejemplo, para evitar la disolucién de particulas a base de nitrato
de amonio en exceso de agua, o la filtracion de particulas insolubles para aislar el nitrato
de amonio altamente concentrado, y ninguna de las dos documentos mencionan una
composicion sdlida, particulada, no explosiva que comprende nitrato de amonio y una
cantidad tal de agente gelificante que se forma un hidrogel sustancialmente no soluble e
hidrosoluble después de que la composicidn sélida se pone en contacto con agua, y donde
la composicidn tiene un maximo contenido de carbono de 0,4 %p/p y un tamafio medio de
particula de 1 mm. Por lo tanto, la presente invencidén implica una actividad inventiva y es

patentable a la vista de todos los documentos citados.

VI. PETICION

Puesto que se ha dado respuesta a todas las objeciones formuladas por la Direccién de

Nuevas Creaciones, se solicita proceder al otorgamiento de la solicitud de patente.

VII. ANEXOS

1. Nuevo pliego reivindicatorio conformado por 11 reivindicaciones de la presente

solicitud.



Seior Director,
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ANDRES RINCON USCATEGUI
C.C. 79.780.910 de Bogota
T.P. 114.908 del C.S.J.



