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Señor(a)
DARIO FRANCO AGUILAR

TÍTULO DE LA SOLICITUD: “AHORRADOR HIBRIDO DE AGUA POTABLE CON 
AIREADOR”

Como resultado del examen de patentabilidad realizado a la solicitud indicada en la 
referencia, con fundamento en el artículo 85 y atendiendo a lo consagrado en el artículo 
45 de la Decisión 486 de 2000, se le comunica que esta Dirección ha encontrado que la 
materia objeto de solicitud no cumple con algunos requisitos establecidos en la Decisión, 
con fundamento en los siguientes aspectos:                   

1. Objeto de la invención 

De acuerdo con lo establecido en el numeral 1.2.2.2 del Capítulo Primero del Título X de 
la Circular Única para efectos del examen de patentabilidad, cuando la solicitud contenga 
más de diez (10) reivindicaciones y no se haya pagado la tasa complementaria, sólo se 
estudiarán las cubiertas por la tasa pagada al momento de realizar el examen de 
patentabilidad consagrado en el artículo 45 de la Decisión 486. 

Por lo tanto, se estudiarán las reivindicaciones 1 a 5 del radicado N° NC2017/0013707 
del 05 de febrero de 2018.

El problema planteado en esta solicitud consiste en la necesidad de proporcionar un 
dispositivo ahorrador de agua potable, para su uso en grifería domestica para ser aplicado 
en lavamanos, lavaplatos y regadera.
    
Para resolver este problema técnico, la solicitud en estudio proporciona un ahorrador 
hibrido de agua potable con aireador, el cual permite un caudal total del líquido a través 
del mismo, implementando tres (3) mallas que regulan la salida del líquido hacia el grifo 
permitiendo una represión del caudal y el subsecuente ahorro.     

2. De la solicitud de patente

Reivindicaciones (Art. 30 Decisión 486)

- La estructura de las reivindicaciones 1 y 5 no permite identificar con claridad el objeto 
a proteger y las características que lo definen. Se recomienda presentar cada 
reivindicación conservando la estructura: "Preámbulo - enlace gramatical - parte 
característica". El preámbulo indica cuál es el objeto de la invención, que suele 
coincidir con el título de la invención (aparato, herramienta…, etc.) y las características 
técnicas conocidas en el estado de la técnica. Por su parte, la parte característica 
indica las características técnicas que el solicitante desea proteger y que distinguen la 
invención de los restantes conocidos. Estas dos partes están separadas por el enlace 
gramatical "caracterizado por". Cabe agregar, que las reivindicaciones deben ir 
numeradas consecutivamente, preferiblemente por números arábigos. 
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Adicionalmente se recomienda al solicitante incorporar en la reivindicación 
independiente (1), la mayoría de características técnicas esenciales que componen el 
ahorrador.

- Las reivindicaciones 2, 4 y 5, presentan claramente un problema de concisión, al 
reclamar las mismas “tres discos de acero inoxidable” en su contenido. Se recomienda 
al solicitante aclarar en cada una de las mismas los elementos específicos y técnicos 
que se desea proteger evitando así replicar elementos en varias reivindicaciones 
dependientes. 
               

- El término "uso” (Reiv. 2 y 3), indican el uso que puede darse al producto reivindicado, 
el cual no es una característica técnica que defina a la invención. Se sugiere eliminarlo.

- Los términos: "consistente y efectiva", (Reiv. 1) son relativos y poco técnicos, por lo 
cual, no permiten distinguir la invención del estado de la técnica.  Se sugiere sustituirlos 
por un término preciso.   

- Las siguientes frases "(…) es lo que permite el paso controlado del agua que llega 
desde los acueductos locales, y al paso de los discos, producirá el ahorro físico de la 
misma." y “OBSERVACION: Llamamos ahorro de agua a la diferencia entre el caudal 
natural (100%), suministrado por los acueductos y el uso racional básico y necesario 
que permite este dispositivo (30%) en cada punto; siendo del 70% el consumo que se 
está ahorrando a través de este dispositivo, según estudios científicos adelantados 
que corroboran esta información. (PAG 8)” (Reiv 5), sugieren un resultados a alcanzar 
y no definen al producto, puesto que la reivindicación incluiría no sólo la solución 
propuesta por el solicitante, sino todas las alternativas presentes o futuras que lleguen 
a ese resultado. Se sugiere reemplazar por las características esenciales que 
contribuyen a la obtención de ese efecto.

- Las reivindicaciones 1 y 5 presenta como características técnicas esenciales de la 
invención ventajas técnicas: “Este dispositivo permite controlar la presión del caudal 
del agua, evitando el desperdicio que a diario se genera en cada hogar.” ; “(…) además 
de retener los discos, también es de ser un facilitador para un eventual mantenimiento 
del dispositivo, por causa de depósito de partículas conducidas por el agua.” , las 
cuales no se aceptan como características técnicas, ya que no definen 
específicamente la estructura de la invención. Las reivindicaciones deben caracterizar 
un producto por su forma o constitución y las partes que lo componen.

- Los siguientes fragmentos: “(…) para permitir el paso del agua necesario para cada 
punto de uso.” (Reiv. 2); “(…) son los responsables de controlar el exceso de caudal 
del agua.” (Reiv. 4) y “AIREADOR AHORRADOR” (Reiv. 5), y “(…) es lo que permite 
el paso controlado del agua que llega desde los acueductos locales (…)” (Reiv. 5) 
corresponden a una característica funcional, la cual aunque explican la relación que 
hay entre diversas características estructurales y pueden estar incluidas en las 
reivindicaciones, no definen la invención; de tal manera que no se tienen en cuenta 
para el estudio de patentabilidad.
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- Se sugiere incluir entre paréntesis ( ) los números de referencia de cada uno de los 
elementos que hacen parte de la invención de acuerdo con la numeración empleada 
en los dibujos, con el fin, de hacer más fácil la comprensión de la materia reivindicada.

Descripción (Art. 28 Decisión 486 literal)
                                                                      
- La unidad de medida “3/4 de pulgada” (Pág. 5, párr. 3 línea 2) no corresponde a las 

unidades establecidas por el Sistema Internacional de Medidas,  por lo tanto, se solicita 
hacer las modificaciones respectivas.

- A manera de anexo, el solicitante podrá encontrar al finalizar del presente oficio, una 
serie de ejemplos sobre la presentación, composición y adecuada redacción de los 
capítulos descriptivo y reivindicatorio, la cual le ofrecerá importantes ideas de cómo 
mejorar el contenido. 

3.  Determinación del Estado de la Técnica 

La fecha para determinar el estado de la técnica es el 28 de diciembre de 2017, que 
corresponde a la fecha de presentación nacional. 
 
Consultadas las fuentes de información con que se cuenta, se encontró el siguiente 
documento que anticipa el objeto de esta solicitud:

Ítem Documento Título Fecha de 
Publicación

D1 Página Web
 

“Diferencias entre perlizadores o aireadores y filtros 
comunes” 13 de abril de 2015

El documento D11 divulga un catálogo Online donde se ofrecen artículos, curiosidades, 
tecnologías y consejos para ahorrar agua. Igualmente provee a los interesados de 
referencias para su adquisición, mediante la correspondiente oferta por catálogo.2 
(Website).

4.  Examen de Patentabilidad (Art. 14 Decisión 486) 

Novedad (Art 16 Decisión 486) 

La reivindicación 1 consiste en: “Ahorrador hibrido de agua potable con aireador 
caracterizado (…)” (Radicado No  NC2017/0013707 del 28 de diciembre de 2017).

Tabla 1. Comparación de las características técnicas esenciales, con las del estado de la técnica:
Características esenciales D1

Ahorrador hibrido de agua potable 
con aireador (…)

Es un aireador especial para el ahorro de agua, (Pág. 5, párr. 1 
líneas 1 a 2).

1(website): http://www.latiendadelahorrodeagua.com/blog/es/diferencias-entre-perlizadores-y-aireadores/
2(Catalogo):http://web.archive.org/web/20171025183951/http://www.latiendadelahorrodeagua.com/catalogos/CatalogoTiendaAhorr
oAgua.pdf

http://www.latiendadelahorrodeagua.com/blog/es/diferencias-entre-perlizadores-y-aireadores/
http://web.archive.org/web/20171025183951/http:/www.latiendadelahorrodeagua.com/catalogos/CatalogoTiendaAhorroAgua.pdf
http://web.archive.org/web/20171025183951/http:/www.latiendadelahorrodeagua.com/catalogos/CatalogoTiendaAhorroAgua.pdf
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Permite controlar la presión del 
caudal del agua.

Los elementos de control que provoca una apertura variable. 
Así, es posible regular el volumen de agua según la presión de 
servicio (cuánto mayor es la presión, más espacio ocupa dicha 
junta y viceversa, dejando pasar un caudal cuasi constante 
(Pág. 8, párr. 3 líneas 3 a 7).

De acuerdo con la tabla anterior, las características esenciales del aparato de la 
reivindicación 1 habían sido divulgadas previamente en el documento D1, por lo tanto, la 
materia reivindicada no es nueva.

Asimismo, el documento D1 divulga las características de las reivindicaciones 
dependientes así:

● Reivindicación 2, 3: “Tres mallas cóncavas en acero inoxidable, que generan un 
abundante chorro de burbujas” (Website).

● Reivindicación 4: “Válido para rosca externa (M24x1) e interna (M22x1) ya que 
incorpora un doble adaptador.”  y  “Diseñado especialmente para fregaderos, cocinas 
y zonas de limpieza” (Catalogo Pág. 11).

● Reivindicación 5: “Malla superfina de acero inoxidable (0,25 mm). El agua es filtrada, 
no dejando pasar partículas mayores de 25 micras, que al rebotar contra la membrana 
retornan, evitando el embozamiento de la malla.” y “La actuación del colador interno, 
evita las obturaciones y atascos, y al estrechar el paso del agua en dos ocasiones, 
produce aceleración de la misma.”  (Website).

Las reivindicaciones dependientes 2 a 5, tampoco cumplen con el requisito de novedad.
       

4. Triple malla en acero. 
inoxidable

3. Difusor-expansor. 
Difumina el agua facilitando 

su mezcla con aire.

2. Membrana que origina el 
efecto Venturi (5, 6, 7 ó 8 

l/min). Acelera el agua 
provocando dos efectos: 

succión de aire y limpieza del 
difusor.

1. Malla superfina de acero 
inoxidable (0,25 mm). El agua es 

filtrada, no dejando pasar 
partículas mayores de 25 micras, 

que al rebotar contra la 
membrana retornan, evitando el 

embozamiento de la malla.
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5. Conclusión con respecto a novedad

Los requisitos de Patentabilidad de la presente solicitud están afectados así:     
                      

Ítem Documento Reivindicaciones afectadas Requisito que afecta
D1 Página Web 1 a 5 Novedad

 
En cumplimiento del artículo 45, de la Decisión 486 de la Comisión de la Comunidad 
Andina, se le indica que debe dar respuesta dentro del término de treinta (30) días 
contados a partir de la fecha de notificación de la presente comunicación. En caso de no 
dar respuesta al presente requerimiento, o si a pesar de la respuesta subsistieran los 
impedimentos para la concesión, se denegará la patente.

Si como respuesta a este requerimiento, el solicitante llegara a modificar: i) el capítulo 
reivindicatorio, ii) la descripción de la invención a proteger, iii) o presente un nuevo 
capítulo reivindicatorio deberá observar las instrucciones contenidas en el numeral 
1.2.2.1.1., del Capítulo Primero del Título X de la Circular Única y la Dirección de Nuevas 
Creaciones seguirá el procedimiento descrito en el numeral 1.2.2.5.1. 

Notifíquese el presente oficio conforme a lo dispuesto en el numeral 6.2 del Capítulo 
Sexto del Título I de la Circular Única, informándoles que contra el mismo no procede 
recurso alguno en actuación administrativa.
       

MARÍA JOSÉ LAMUS BECERRA
DIRECTORA DE NUEVAS CREACIONES 
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INFORME DE BÚSQUEDA
EXAMEN DE PATENTABILIDAD

Solicitud No. Examen de patentabilidad

NC2017/0013707 1° X 2° 3° Revoca

Fecha de determinación estado de la técnica 
(DD/MM/AÑO) Prioridad Presentación 

28/12/2017
Solicitante
DARIO FRANCO AGUILAR

Reivindicaciones que no son objeto de búsqueda por:

Art. 14 - Art. 15 - Art. 20 - Art. 25 (Falta de unidad de 
invención) -

CRITERIOS DE BÚSQUEDA

Reivindicaciones objeto de búsqueda 1 a 5

Palabras clave utilizadas Taps, mesh, cylindric, wáter, mixer, pressure, flow
Clasificaciones utilizadas para la búsqueda CIP: E03B 1/04, E03C 1/042

DOCUMENTOS CONSIDERADOS RELEVANTES  
(Documentos patente, Literatura no patente (LNP): Artículos, catálogos, etc.)

Informes de 
búsqueda / 

Bases de datos 
consultadas

N° de solicitud de 
patente / 

N° de patente / 
Autor LNP(1)

Fecha de 
Publicación 

/Presentación 
(DD/MM/AAAA)

Reivindicaciones 
/Secuencias 
afectadas

Citas relevantes del estado de la técnica
Categoría del 
documento 

citado(2)

SIPI CO10062177 25/05/2010 - - A

Patbase US3730440
US3730439

01/05/1973
01/05/1973 - - A

A

Invenes ES262554
ES2402475

16/06/1992
06/05/2013 - - A

A
La tienda del ahorro de agua (2015). Diferencias entre perlizadores o aireadores y 
filtros comunes. Recuperado de: 
http://www.latiendadelahorrodeagua.com/blog/es/diferencias-entre-perlizadores-y-aireadores/ 

(1) Cita completa literatura no patente 
(LNP)

Apellido, A. A. (Fecha). Título del 
artículo. Nombre de la 
revista. Volumen(Número), pp-pp.

O

Apellido, A. A. (Fecha). Título del 
artículo. Nombre de la revista. 
Recuperado de http://xxxxxxxx.

(2) Categorías de documentos citados
“A” Documento que define el estado general de la técnica no 
considerado como particularmente relevante.

“E” Solicitud de patente o patente anterior pero publicada en la fecha 
de presentación internacional o en fecha posterior.

“L” Documento citado para llamar la atención sobre por ejemplo, 
dudas acerca de una reivindicación de prioridad o para determinar la 
fecha de publicación de otra cita, siempre van acompañados de una 
explicación, por la cual se citan.

“O” Documento del tipo actas de conferencia, este tipo de 
documentos siempre estará acompañado por otra letra que indique la 
pertinencia del documento, por ejemplo, O,X, O,Y o bien O,A.

“T” Documento publicado en fecha posterior a la de presentación o la de 
prioridad de la solicitud internacional y no entra en conflicto con dicha 
solicitud, pero puede ser útil para la mejor comprensión del principio o 
teoría en que se basa la invención, o para demostrar que el razonamiento 
o los hechos en los que se basa dicha invención son incorrectos.

“X” Documento particularmente relevante; la invención reivindicada no 
puede considerarse nueva o que implique una actividad inventiva por 
referencia al documento aisladamente considerado.

“Y” Documento particularmente relevante; la invención reivindicada no 
puede considerarse que implique una actividad inventiva cuando el 
documento se asocia a otro u otros documentos de la misma naturaleza, 
cuya combinación resulta evidente para un experto en la materia.

http://www.latiendadelahorrodeagua.com/blog/es/diferencias-entre-perlizadores-y-aireadores/
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 “P” Documento publicado antes de la fecha de presentación 
internacional pero con posterioridad a la fecha de prioridad 
reivindicada.

Fecha del reporte de búsqueda: (15/05/2019)

Examinador:  JOSÉ ARTURO CHÁVES MACHUCA

.

ANEXO

DESCRIPCIÓN

A continuación se dan algunas recomendaciones, de carácter informativo, basados en el artículo 28 de la 
Decisión 486, sobre la información que debe incluir la descripción: 

Estado de la Técnica

Se refiere a la tecnología anterior conocida por el solicitante que fuese útil para la compresión y el examen 
de la invención. Este apartado debe ayudar al examinador a la compresión de nuestra invención. Por esa 
razón debemos describir todo aquello que conocemos, los procedimientos o técnicas utilizadas hasta la 
fecha, los productos que hay en el mercado para..., los dispositivos que se utilizan en..., etc.

Cuando se hace alguna referencia a publicación o patente se deberá dar todos los datos para ser 
localizada. Autor, revista, fecha e incluso, pagina o líneas, para el caso de publicaciones; preferiblemente 
los datos de publicación de la patente, número, fecha de publicación y titular de la patente, para el caso de 
patentes.

Descripción de la Invención

Debe estar redactada de forma sencilla y completa, con el fin que una persona experto en la materia pueda 
comprenderla y reproducirla.

Para asegurar la novedad de la invención se debe empezar con hacer una sencilla y comprensible 
redacción del problema técnico planteado. Después describir la solución del problema, exponiendo las 
diferencias y eventuales ventajas con respecto a la tecnología anterior. Seguido de este preámbulo 
debemos caracterizar y concretar las novedades en que se base nuestra invención. 

Generalmente, para ello, se emplean dos secciones. En la primera, “Breve descripción de la invención”, se 
debe redactar de forma general y resumida el contenido de la invención, haciendo hincapié en la 
característica técnica más importante y novedosa de la misma. En la segunda, “Descripción detallada de 
la invención”, volveremos a insistir en el objeto de nuestra invención, ahora aportando más datos, generales 
y específicos, que permitan reproducir la invención a un experto en la materia. En el caso de definición de 
parámetros o características utilizaremos siempre márgenes de valores o expresiones como “al menos 
de…”, “más de…”, “preferentemente de…”, “tales como…”, etc.

d) Explicación detallada de los dibujos o graficas 

Las figuras o dibujos deben permitir una mejor compresión del problema   planteado y su solución; por lo 
tanto, las figuras o dibujos deben ser descritos en forma completa para que cumplan su función. 

Si se incluyen dibujos o gráficas, se debe describir inicialmente en forma breve dentro de la descripción tal 
como: “Figura 1 muestra una vista lateral de la maquina empacadora; Figura 2 vista parcial de la máquina 
de la figura 1”;  y a continuación realizar una descripción detallada haciendo referencia a los dibujos, el 
nombre del elemento debe estar seguido del número de referencia por ejemplo “la máquina de empaquetar 
10 comprende dos rodillos accionados por un motor 11 para soportar y hacer girar el rollo 13”.
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La descripción y los dibujos deben ser consistentes los unos con los otros al referirse a los signos, símbolos 
o números de referencia.

e) Dibujos o graficas

Los dibujos, planos, figuras y representaciones graficas tienen como finalidad contribuir a una mejor 
comprensión y divulgación de la invención. Los dibujos deben estar explicados en la descripción. Tienen 
que ser esquemáticos, libre de detalles inútiles, de leyendas y palabras, poniendo en evidencia lo esencial, 
o sea las características de la invención, por lo tanto deberán tener ciertas características así: 

 Deben tener relación directa con la descripción;
 Deben permitir visualizar las formas de ejecución descritas;
 La relación entre la descripción y los dibujos se debe hacer por medio de signos de 

referencia que se encuentren en ambos elementos y guarden una correspondencia;

Si dentro de la descripción han sido mencionados algunas figuras, necesariamente deben estar incluidas;

 No deben considerarse figuras o dibujos que no hayan sido descritos; 
 Deben ser enumerados individualmente y consecutivamente.

En caso que una solicitud incluya dibujos, las características técnicas mencionadas en las reivindicaciones 
podrán ir seguidas de signos de referencia, relativos a las partes correspondientes de esas características 
en los dibujos, si facilitan la compresión de las reivindicaciones. Los signos de referencia se colocaran entre 
paréntesis.

A continuación se presenta un ejemplo de los dibujos para una solicitud de patente:

EJEMPLO DE LAS FIGURAS O DIBUJOS
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REIVINDICACIONES

A continuación se dan algunas recomendaciones, de carácter informativo, para la presentación del capítulo 
reivindicatorio de la solicitud en estudio.

Se le sugiere al solicitante presentar una clausula principal que defina de manera clara y precisa lo que 
desea proteger con cláusulas seguidas que particularicen o amplíen el objeto a proteger, se recomienda 
tener en cuenta las siguientes observaciones y recomendaciones así:  

 Las reivindicaciones son las características técnicas esenciales de una invención, para las cuales 
se reclama la protección legal mediante la solicitud de patente o modelo de utilidad. En el caso de 
una patente concedida, las reivindicaciones aprobadas determinan el alcance de la protección legal 
otorgada.

 Las reivindicaciones deben: 

a) Definir el objeto cuya protección solicita.
b) Ser claras y concisas, y 
c) Sustentarse enteramente en la descripción.   

 La esencia o razón de ser de una reivindicación consiste en definir la invención, indicando sus 
características técnicas, dándole el alcance de protección. Las reivindicaciones deberán 
delimitar claramente la invención respecto al estado de la técnica o tecnología anterior, de 
modo que se observe en forma concisa lo nuevo que se está aportando a la tecnología y todo 
aquello que lo hace diferente de lo ya existente. 

 En la redacción de las reivindicaciones se aconseja iniciar con la reivindicación menos limitativa, 
es decir más amplia, que contenga el menor número de características técnicas posibles pero 
suficientes para cumplir con el requisito de novedad, e incluir, una a una, dichas características 
limitativas en las reivindicaciones posteriores, que en cualquier caso serán dependientes de la 
primera. 

El grado de importancia de las características técnicas de la invención a los efectos de redacción 
de las reivindicaciones  deberá determinarse en función del estado de la técnica más próximo a la 
invención. De esta forma, podrá determinarse que características deberán incluirse 
necesariamente en la reivindicación principal y cuales podrán formar parte de las reivindicaciones 
dependientes. 

 Cada reivindicación consta de un preámbulo y una parte caracterizadora. El preámbulo 
normalmente coincide con el título de la invención, y sirve de introducción informativa sobre el 
objeto que va hacer protegido. Contiene  la información técnica conocida en el estado de la técnica 
del objeto que se pretende proteger. La parte caracterizadora, que suele seguir al preámbulo 
precedida por la frase “caracterizado por”, recoge las características técnicas que van hacer 
protegidas y que constituyen la novedad frente al objeto conocido del estado de la técnica. 

 Las reivindicaciones pueden ser independientes o dependientes. Las reivindicaciones 
independientes deben contener todas las características esenciales que definen la invención, 
mientras que las reivindicaciones dependientes definen realizaciones particulares de la invención. 
En su redacción, las reivindicaciones dependientes hacen referencia en el preámbulo de la 
reivindicación principal de la cual dependen y definen en su parte caracterizadora, las 
características técnicas particulares que se desean proteger. 

 En la redacción y estructura de las reivindicaciones se debe:
 Evitar inconsistencias entre la descripción y las reivindicaciones.
 Evitar en la medida de lo posible caracteres funcionales, es decir, la definición de un producto por 
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la funcionalidad del mismo.
 Evitar incluir en las reivindicaciones referencias a los dibujos o figuras de la descripción técnica.
 Exponer las “características técnicas de la invención”. Esto significa que no deben contener 

declaraciones refiriéndose, por ejemplo, a las ventajas comerciales u otras consideraciones no 
técnicas. 
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