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BAYER CROPSCIENCE AKTIENGESELLSCHAFT

TiTULO DE LA SOLICITUD: “COMBINACIONES HERBICIDAS QUE COMPRENDEN
GLUFOSINATO E INDAZIFLAM”
NUMERO DE SOLICITUD INTERNACIONAL: PCT/EP2016/059132
FECHA DE PRESENTACION INTERNACIONAL: 25 de abril de 2016.
PRIORIDADES:  27/04/2015, EP, 15165281.5
10/02/2016, US, 62/293,489

Como resultado del examen de patentabilidad realizado a la solicitud indicada en la
referencia, atendiendo a lo consagrado en el articulo 45 de la Decision 486 de 2000, se
le comunica que esta Direccion ha encontrado que la materia objeto de solicitud no
cumple con algunos requisitos establecidos en la Decision, con fundamento en los
siguientes aspectos:

1. Modificaciones presentadas (Art. 34 Decision 486)

Se aceptan las modificaciones radicadas el 22 de febrero de 2018, bajo el numero
NC2017/0010913, por ajustarse a los requisitos legales.

2. Objeto de la invencion

De acuerdo con lo establecido en el numeral 1.2.2.2 del Capitulo Primero del Titulo X de
la Circular Unica para efectos del examen de patentabilidad, cuando la solicitud contenga
mas de diez (10) reivindicaciones y no se haya pagado la tasa complementaria, solo se
estudiaran las cubiertas por la tasa pagada al momento de realizar el examen de
patentabilidad consagrado en el articulo 45 de la Decision 486.

Por lo tanto, se estudiaran las reivindicaciones 1 a 10 del radicado N° NC2017/0010913
del 22 de febrero de 2018.

El problema planteado en esta solicitud consiste en la necesidad de diseAar
combinaciones herbicidas mas eficaces.

Para resolver este problema técnico, la solicitud en estudio proporciona una combinacion
de herbicidas que comprende

(i) glufosinato y/o sus sales aceptables en agronomia, e

(i) indaziflam,

donde la relacion en peso de la cantidad total de componente (i) y la cantidad total de
componente (ii) es igual o mayor que 25:1.

3. De la solicitud de patente

3.1.Reivindicaciones (Art. 30 Decisidén 486)
El capitulo reivindicatorio no cumple con el requisito de concisién porque incluye las
expresiones “y/o sus sales aceptables en agronomia” e “igual o mayor’ que son
imprecisas y no permiten definir especificamente el alcance de la materia reclamada,

sirvase suprimir dichas expresiones.

4. Determinacion del Estado de la Técnica
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La fecha para determinar el estado de la técnica es el 27 de abril de 2015 que
corresponde a la fecha de presentacion de la solicitud de prioridad.

Consultadas las fuentes de informacidén con que se cuenta, se encontraron los siguientes
documentos que anticipan el objeto de esta solicitud:

item | Documento Titulo Fecha de
Publicaciéon
. Horticultural Weed Control Report 2012
Horticultural Horticulture Department
D1 Weed, 2012 . . 2012
Oregon State University
Corvallis, OR
Characterization of Glyphosate-Resistant Tropical
Sprangletop (Leptochloa
D2 Pérez-Lopez, | virgata) and Its Alternative Chemical Control in Persian Lime 2014
2014 Orchards in Mexico
Macrina Pérez-Lopez et al.
Weed Science, 62(3):441-450. 2014.

El documento D1' divulga combinaciones herbicidas que comprenden glufosinato e
indaziflam (tabla 2, pagina 31, mezcla 8).

El documento D22 divulga combinaciones herbicidas que comprenden glufosinato e
indaziflam (tabla 1, tratamientos 4-7).

5. Examen de Patentabilidad (Art. 14 Decision 486)
5.1. Novedad (Art 16 Decision 486)

La composicion reclamada en la solicitud no tiene nivel inventivo, teniendo en cuenta que
la reivindicacion 1 esta referida a: “Una combinacion de herbicidas que comprende:

(i) glufosinato y/o sus sales aceptables en agronomia, e
(ii) indaziflam,

donde la relacion en peso de la cantidad total de componente (i) y la cantidad total de
componente (ii) es igual o mayor que 25:1.”

(Radicado N°NC2017/0010913 el 22 de febrero de 2018).

Tabla 1. Comparacion de las caracteristicas técnicas esenciales, con las del estado de la técnica:

Caracteristicas esenciales D1 (tabla 2, pagina 31)
Combinacion de herbicidas Combinacion de herbicidas

(i) Glufosinato (i) Glufosinato

(i) Indaziflam (i) Indaziflam

Relacion (i)/(ii) 25:1 o mayor Relacion (i)/(ii) 25.6:1 o mayor

1 https://cropandsoil.oregonstate.edu/sites/agscid7/files/crop-soil/2012CombinedHortWeedControlReport.pdf

2 https://www jstor.org/stable/43699864?seq=1#page_scan_tab_contents
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De acuerdo con la tabla anterior, las caracteristicas esenciales de la combinacion de la
reivindicacion 1 habian sido divulgadas previamente en el documento 1, por lo tanto, la
materia reivindicada no es nueva.

Adicionalmente, el documento 1 menciona que dicha combinacién es un producto
formulado que es una composicién que incluye dicha combinacion (Tabla 2, pagina 31).
Asimismo, la concentracion de glufosinato e indaziflam expresada en g/L es de 546g/L y
18.9¢/L, respectivamente calculada teniendo en cuenta el volumen de producto mezcla
do y la concentracion del ingrediente activo en el producto comercial. Asi entonces, las
reivindicaciones dependientes 2 a 7 tampoco cumplen con el requisito de novedad.

6.3 Nivel Inventivo (Art. 18 Decisién 486)

La composicion reclamada en la solicitud no tiene nivel inventivo, teniendo en cuenta que
la reivindicacion 8 a esta referida a: “Una composicion segun cualquiera de las
Reivindicaciones 5 a 7, donde la cantidad total de componente (i) oscila entre 125 y 300
g/L, con preferencia entre 125y 250 g/L; y la cantidad total de componente (ii) oscila entre
3y 10 g/L, con preferencia entre 3y 6 g/L; en cada caso con base en la cantidad total de
la composicion.”

(Radicado N°NC2017/0010913 el 22 de febrero de 2018).

Tabla 1. Comparacion de las caracteristicas técnicas esenciales, con las del estado de la técnica:

Caracteristicas esenciales D1 (tabla 2, pagina 31) D2 (tabla 1)

Composicion que comprende la Composicion que comprende la Composicién que comprende la
combinacion de combinacion de combinacion de

(i) Glufosinato (i) Glufosinato (i) Glufosinato

(i) Indaziflam (i) Indaziflam (i) Indaziflam

Relacién (i)/(ii) 25:1 o mayor Relacién (i)/(ii) 25.6:1 o mayor Relacién (i)/(ii) 13.6:1 o mayor
Cantidad total de Glufosinato Cantidad total de Glufosinato Cantidad total de Glufosinato
125-300g/L. 546 g/L. 194.3 g/L.

Cantidad total de Indaziflam Cantidad total de Indaziflam Cantidad total de Indaziflam
3-10g/L. 18.9 g/L. 14.2 g/L.

D1 se considera el estado de la técnica mas cercano porque divulga productos herbicidas
que comprenden combinaciones herbicidas entre i. glufosinato y ii. Indaziflam con una
relacion de combinacién i/ii de 25.6:1, donde la cantidad de glufosinato en la cantidad
total de composicion es de 546g/L (tabla 2, pagina 31), cantidad calculada teniendo en
cuenta los volumenes de mezcla y la concentracion del ingrediente activo en el producto
comercial.

La diferencia entre la invencién definida en la reivindicacién 8 y la combinacion divulgada
en D1 consiste en la cantidad total de ingrediente activo respecto a la cantidad total de la
composicidén, en ambos casos es menor.

No se evidencia de un efecto asociado a dicha diferencia.

Por lo tanto, el problema técnico objetivo que pretende resolver esta invencion se puede
formular asi: ; Codmo modificar la combinacion conocida en D1 con el fin de obtener una
combinacion alternativa?

Sin embargo, combinaciones de glufosinato e indazifalm que utilizan concentraciones
menores de ingredientes activos ya se habia dado a conocer en el documento 2 (pag. 4),
el cual divulga combinaciones herbicidas que comprenden i. glufosinato e ii. indaziflam
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en una relacion de combinacién i/ii de 13.6:1 (tabla 1, tratamientos 4-7), donde la cantidad
de glufosinato es de 194.3g/L y de indaziflam es de 14.2g/L, respecto a la cantidad total
de la composicion, cantidad calculada teniendo en cuenta los volumenes de mezcla y la
concentracion del ingrediente activo en el producto comercial.

En consecuencia, la persona del oficio normalmente versada en la materia estaria
motivada a utilizar concentraciones de ingredientes activos inferiores como lo divulga D2
en las composiciones del documento 1 para llegar asi al objeto de la reivindicacion 8 de
la solicitud. Por lo cual se considera obvia.

Las reivindicaciones 9 a 10 no mencionan alguna caracteristica que, junto con las
caracteristicas de la reivindicacion independiente, aporte nivel inventivo a la composicion
de la reivindicacion 8, por lo cual se considera que tampoco tienen nivel inventivo.

6. Conclusion con respecto a nivel inventivo

Los requisitos de Patentabilidad de la presente solicitud estan afectados asi:

item Documento Reivindicaciones afectadas Requisito que afecta
D1 Horticultural Weed, 2012 1-7 Novedad
8-10 Nivel Inventivo
D2 Pérez-Lopez, 2014 8-10 Nivel inventivo

En cumplimiento del articulo 45 de la Decisién 486 de 2000, se le indica que debe dar
respuesta dentro del término de sesenta (60) dias contados a partir de la fecha de
notificacion de la presente comunicacion. En caso de no dar respuesta al presente
requerimiento, o si a pesar de la respuesta subsistieran los impedimentos para la
concesion, se denegara la patente.

Si como respuesta a este requerimiento, el solicitante modifica: i) el capitulo
reivindicatorio, ii) la descripcién de la invencidn a proteger, iii) o presenta un nuevo
capitulo reivindicatorio debera observar las instrucciones contenidas en el numeral
1.2.2.1.1., del Capitulo Primero del Titulo X de la Circular Unica y la Direccién de Nuevas
Creaciones seguira el procedimiento descrito en el numeral 1.2.2.5.1.

Notifiquese el presente oficio conforme a lo dispuesto en el numeral 6.2 del Capitulo
Sexto del Titulo | de la Circular Unica, informandoles que contra el mismo no procede

recurso alguno en actuacion administrativa.

MARIA JOSE LAMUS BECERRA
DIRECTORA DE NUEVAS CREACIONES
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INFORME DE BUSQUEDA
EXAMEN DE PATENTABILIDAD

Solicitud No. Examen de patentabilidad
NC2017/0010913 1° X 2° 3° Revoca
Solicitud Internacional No. Fecha solicitud internacional:
PCT/EP2016/059132 25 de abril de 2016
Fecha de determinacion estado de la técnica Prioridad Presentacién
27 de abril de 2015 X
Solicitante
BAYER CROPSCIENCE AKTIENGESELLSCHAFT
Reivindicaciones que no son objeto de busqueda por:
Art. 14 S INRT: - |at20 - [z i altade unidad de -

CRITERIOS DE BUSQUEDA

Reivindicaciones objeto de busqueda 1-10
GLUFOSINATE

Palabras clave utilizadas INDAZIFLAM
HERBICIDE

COMBINATION* COMPOSITIO* MIXTURES*
cip: |AO1N 43/66, AOTN 57/20, A0O1P 13/00

Clasificaciones utilizadas para la busqueda
CPC:

DOCUMENTOS CONSIDERADOS RELEVANTES
(Documentos patente, Literatura no patente (LNP): Articulos, catalogos, etc.)

IQLZFTEZ:? N® deastglri:t:zl;d €E Pi‘ta)ﬁrc]:gcci'gn Reivindicaciones Categoria del
B a o P - /Secuencias Citas relevantes del estado de la técnica documento
ases de datos| N° de patente / /Presentacion afectadas citado(?)
consultadas Autor LNP(1) (DD/MM/AAAA)
Horticultural
EPO Weed, 2012 2012 1-10 Tabla 2 X, Y
uspTo | Perezlopez, 2014 8-10 Tabla 1 Y
2014
Patbase |US20140256716| 11-09-2014 1-10 Reivindicaciones y ejemplos A
Orbit US201112837 01-09-2011 1-10 Reivindicaciones y ejemplos A
US20140329681| 06-11-2014 Reivindicaciones y ejemplos A

Horticultural Weed Control Report 2012

Horticulture Department

Oregon State University

(") cita completa literatura no patente Corvallis, OR ) ) o ) )

(LNP) https://cropandsoil.oregonstate.edu/sites/agscid7/files/crop-soil/2012CombinedHortWeedControlReport.pdf
Characterization of Glyphosate-Resistant Tropical Sprangletop (Leptochloa

Apellido, A. A. (Fecha). Titulo dellvirgata) and Its Alternative Chemical Control in Persian Lime Orchards in Mexico

articulo. Nombre de la|Macrina Pérez-Lépez et al.

revista. Volumen(Numero), pp-pp. Weed Science, 62(3):441-450. 2014.
https://www.researchgate.net/publication/270828835_Characterization_of_Glyphosate-

Apellido, A. A. (Fecha). Titulo del articulo. | Resjstant _Tropical_Sprangletop_Leptochloa_virgata_and._lts_Alternative_Chemical_Control_in_Persian_Lime_O
Nombre de la revista. Recuperado de|,chards in Mexico

http://XXXXXXXX.

(?) Categorias de documentos citados

“T” Documento publicado en fecha posterior a la de presentacion o la de
prioridad de la solicitud internacional y no entra en conflicto con dicha
solicitud, pero puede ser util para la mejor comprension del principio o
teoria en que se basa la invencién, o para demostrar que el razonamiento
o los hechos en los que se basa dicha invencion son incorrectos.

“A” Documento que define el estado general de la técnica no
considerado como particularmente relevante.

“E” Solicitud de patente o patente anterior pero publicada en la fecha de
presentacion internacional o en fecha posterior.

“X” Documento particularmente relevante; la invencién reivindicada no
puede considerarse nueva o que implique una actividad inventiva por
referencia al documento aisladamente considerado.

“L” Documento citado para llamar la atencién sobre por ejemplo, dudas
acerca de una reivindicacion de prioridad o para determinar la fecha de
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publicacion de otra cita, siempre van acompafados de una explicacion,

por la cual se citan. “Y” Documento particularmente relevante; la invencion reivindicada no
puede considerarse que implique una actividad inventiva cuando el

“0” Documento del tipo actas de conferencia, este tipo de documentos documento se asocia a otro u otros documentos de la misma naturaleza,

siempre estara acompafado por otra letra que indique la pertinencia del cuya combinacion resulta evidente para un experto en la materia.

documento, por ejemplo, O,X, O,Y o bien O,A.

“P” Documento publicado antes de la fecha de presentacion
internacional pero con posterioridad a la fecha de prioridad reivindicada.

Fecha del reporte de busqueda: (28-06-2019)

Examinador: SANDRA ISABEL CALDERON RODRIGUEZ
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