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DIRECCIONES DE NUEVAS CREACIONES
Delegatura para la Propiedad Industrial
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
Bogota D.C.

Referencia: Expediente N°. NC2016/0000549
Respuesta al requerimiento técnico consignado en el Oficio N° 3629 del
30 de mayo de 2019, con relacion a la solicitud de patente titulada
“Dispositivo para Digitar en Braille”.
Solicitante: UNIVERSIDAD CENTRAL

En relacién con el expediente de la referencia y dando respuesta al Ultimo requerimiento
recaido sobre este asunto, dentro de término otorgado para el efecto, se envia el
presente memorial en virtud del articulo 34 de la Decision 486. Conforme a lo requerido
se precisa lo siguiente:

1. Examen de Patentabilidad
Nivel Inventivo (Art. 18 D486)

De acuerdo al examen de nivel inventivo realizado, la materia reclamada en la
reivindicacion 1 se considera obvia, por cuanto la persona del oficio normalmente
versada en la materia incluiria el teclado de seis botones divulgado en el documento D2,
en el dispositivo divulgado en el documento D1, para llegar asi al objeto de la
reivindicacién 1.

En relacién con este segundo requerimiento cabe mencionar, que Ias objeciones
allegadas son practicamente las mismas expuestas en el Oficio No. 379 del 28 de febrero
del 2019. Este requerimiento fue respondido a tiempo para lo cual se envié un nuevo
pliego reivindicatorio y un oficio con los argumentos suficientes para explicar la altura
inventiva del objeto de la presente invencién.

Lamentablemente parece que la respuesta enviada no fue atendida, toda vez que no se
consideré ninguno de los argumentos presentados, especialmente la argumentacién
que demuestra que el documento D2 no comprende una disposicion fisica de botones, o
los argumentos que demuestran que el documento D1 no comprende los tres botones
superiores, sino un botén on/off. De hecho, en el Oficio No. 3629 nuevamente se
afectan las reivindicaciones 8 y 9. Sin embargo, cabe aclarar que la reivindicacién 8 fue
eliminada en el pliego reivindicatorio modificado, e igualmente, este pliego consta de
solo 8 reivindicaciones. Esto demuestra que efectivamente, los argumentos presentados
NO fueron considerados.

En base a lo anterior, mi representada se permite presentar nuevamente los
argumentos que demuestran la altura inventiva de la presente invencion.
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1. El documento D1 se refiere a un dispositivo portatil con un teclado tactil virtual. Lo
cual constituye en si, una gran diferencia entre ambas invenciones, toda vez que la
presente invencidn se trata de un dispositivo portatil con 6 botones frontales y un
mecanismo de posicionamiento que permite disponer los botones de forma cdmoda
y ergondmica segun los requerimientos del usuario. Adicionalmente, es claro que la
invencion presentada en D1, se trata de un dispositivo complejo que comprende
ademas de los medios para digitar, medios para procesar y visualizar, de hecho, si se
observa la figura 1 del mencionado documento, se puede notar la similitud de este
dispositivo con una computadora portatil. A diferencia de lo anterior, el dispositivo
de la presente invencidn, se trata mas de un periférico, el cual se puede comunicar
preferiblemente por via inaldmbrica con computadores, tabletas y teléfonos
inteligentes, lo cual le brinda una mayor versatilidad, especialmente en relacién al
tamafio y facilidad de uso.

El dispositivo de la presente invencidn fue disefiado con el fin de ser bastante
intuitivo, por tal motivo cuenta con 6 botones fisicos frontales, mediante los cuales
se puede reproducir todo el alfabeto y los nimeros en braille. A diferencia de esto,
los documentos mencionados como estado del arte mas cercano, presentan
dispositivos basados en un teclado virtual proyectado en una pantalla. Por tal
motivo, es claro que la presente invencién NO es comparable con ninguno de los
dispositivos que ensefian los documentos del arte previo.

2. Enrelacién con la comparacion de las caracteristicas esenciales con las del estado de
la técnica, nos permitimos manifestar lo siguiente:

e La presente invencién reivindica seis botones frontales ubicados en la cara
frontal de la carcasa, donde cada botén se conecta a la unidad de
procesamiento. Como se muestra en la tabla comparativa del Oficio No. 3629, el
documento D1 no menciona esta caracteristica. Sin embargo, se argumenta que
el documento D2 muestra en la figura 2 una cuadricula 200 de un alfabeto
braille que incluye seis puntos.

La figura 2 del documento D2, NO se refiere a un teclado ni a una disposicién de
botones ya sea fisica o virtual, ya que como se aclara en el parrafo [0017] del
documento, la figura 2 es: “un diagrama de una disposicion de puntos que se
utiliza para representar los caracteres de Braille”. Por tal motivo se puede
afirmar que el dispositivo del documento D2 NO comprende una disposicion
fisica de botones. De hecho, las reivindicaciones del documento D2 se refieren a
un método implementado por computador para implementar un teclado virtual,
lo cual descarta la realizacién de un hardware tal como un teclado fisico, por lo
que es claro que esta invencién se trata de un software disenado para
implementar un teclado virtual en la pantalla de un computador, Tablet o
teléfono celular, donde sea instalado.

Dados los argumentos anteriores, también es claro que, al no existir un teclado
fisico, tampoco pueden existir las conexiones entre los botones y el procesador,
que es la otra de las caracteristicas técnicas incluidas en el pliego reivindicatorio.
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e |La presente invencién también cuenta con tres botones superiores dispuestos
en la superficie superior de la carcasa, donde estos botones se conectan a la
unidad de procesamiento. Segun el examen realizado, esta caracteristica es
comun con el dispositivo presentado en el documento D1 toda vez que esté en
algunas realizaciones puede incluir botones de control (56) en la carcasa (12).

Como se puede apreciar en las figuras 1 y 4 del documento D1, el mencionado
botén de control (56) corresponde a un botén on/off, el cual presenta claras
diferencias con la estructura de la presente invencion. En primer lugar, se trata
de un solo botdn, mientras que en la presente invencién se mencionan al menos
3 botones. En segundo lugar, la combinacién de los tres botones permite
diferentes funcionalidades tales como leer texto, cortar, copiar y demas. El
documento D1 no especifica con claridad que funcién de control puede ejecutar
el boton (56), ya que como se dijo anteriormente, la Unica funcién evidente es la
funcién on/off. En tercer lugar, la posicion de los botones en la presente
invencidn, permite que estos sean manipulados con los dedos pulgares, en
forma simultanea con los botones frontales ya que estos se manipulan con los
dedos restantes. El botén (56) de la anterioridad D1, presenta una ubicacién
lateral que dificulta la operacidn simultdnea junto con los botones virtuales, por
lo cual se puede deducir que la funcionalidad de este botén es completamente
diferente a las funcionalidades alcanzadas con la disposicién de botones de la
presente invencién.

e Una de las caracteristicas diferenciadoras de la presente invencién, es el
mecanismo de posicionamiento de botones ubicado en la cara frontal de la
carcasa y conectado a los botones frontales. Este mecanismo permite ajustar el
dispositivo al tamafio de las manos del usuario, dando mayor comodidad y
ergonomia. Segun el examen allegado, algunas realizaciones del dispositivo del
documento 1, el dispositivo Braille portétil puede incluir botones de control (56)
en la carcasa.

Se puede notar que la comparacidn realizada no tiene lugar toda vez que el
mecanismo de posicionamiento reclamado corresponde a una estructura
mecanica que permite el movimiento horizontal, vertical o curvilineo de los
botones frontales segin cualquiera de las modalidades presentadas en las
figuras 3, 4 y 5 de la solicitud, mecanismo que se conforma por al menos dos
guias (12) ubicadas en la cara frontal de la carcasa, dispuestas para que los
botones frontales se deslicen gracias a que cada botén comprende una seccién
superior (13) con un pulsador, una seccién cilindrica central (14) en contacto
con una de las guias, y una seccién inferior (15) ubicada dentro de la carcasa.

Es claro que el mecanismo de posicionamiento conformado por las guias
deslizantes y la estructura delos botones frontales, es completamente diferente
al botén de control (56) que se relaciona en el examen de patentabilidad
allegado.

e Finalmente, la reivindicacion 1 establece que la unidad de procesamiento recibe
sefiales cuando se pulsan los botones frontales y los botones superiores y emite
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sefiales en forma de caracteres alfanuméricos y funciones a un dispositivo
externo. Segun el Oficio No. 3629, la unidad de procesamiento del dispositivo de
D1, estad configurada para transmitir, como datos de Braille de salida, los datos
de Braille de entrada recibidos desde la superficie sensible al tacto hasta la
pantalla Braille actualizable.

En este caso es importa sefialar dos diferencias claves entre ambas
configuraciones. En primer lugar, como se ha mencionado a lo largo del
presente memorial, la presente invencidn hace uso de botones fisicos mientras
que el dispositivo que ensefia D1 hace uso de una pantalla tactil. Al tratarse de
tecnologias completamente diferentes, se puede deducir que los acoples
circuitales también son diferentes. En segundo lugar, se debe considerar que la
configuracion de la presente invencion, requiere de un dispositivo externo,
mientras que el dispositivo de D1 proyecta los caracteres en la misma pantalla.
Por lo anterior se puede concluir que estas caracteristicas también diferencian
la presente invencion del documento D1.

Se puede ver que la presente invencion presenta muchas diferencias tanto con el
documento D1 como con el documento D2, de manera que incluir el diagrama de
puntos mostrado en D2, no permite solucionar ninguno de los problemas que
resuelve la presente invencidon, por lo cual se puede concluir que la materia
presentada NO se puede considerar obvia, de manera que cumple con lo
establecido en el Articulo 18 de la Decisién 486.

3. La reivindicacion 8 a la que se refiere el Oficio fue eliminada en el pliego modificado.

4. La reivindicacion 7 (la que en el Oficio No. 3629 se refiere como reivindicacién 9)
especifica que la carcasa se divide horizontalmente en una primera seccién (22) y
una segunda seccidn (23) conectadas entre si de manera removible con un
mecanismo de acoplamiento (24). Segun el examen allegado, esta estructura es
anticipada por D1 toda vez que el dispositivo de este documento presenta una
cubierta de escritura 70 tiene la forma de un panel delgado y plano que tiene una
superficie de escritura 80a, sobre la cual se extiende el teclado fisico 72, y una
superficie de contacto opuesta 80b.

Sin embargo, si se hace una simple comparacion entre las figuras 7 de la presente
invencién, y la figura 1 del documento D1, se puede ver que se trata de estructuras
completamente diferentes, ya que, en el caso de la presente invencién, la division
horizontal de la carcasa esta dispuesta para modificar el tamafio del dispositivo,
mientras que la estructura de D1 que se menciona en el examen no corresponde a
una divisidn de la carcasa, sino a una estructura ubicada en la cubierta de la
pantalla, lo cual no es ni estructural, ni funcionalmente parecido a la materia
reclamada en la reivindicacién 7.

Por lo anterior se puede decir que el problema técnico que resuelve la presente
invencién, no podria ser resuelto de manera obvia por un técnico medio en la materia
toda vez que ningtn documento del estado del arte ni la combinacién de los mismos,
ensefia un dispositivo para digitar en Braille con las prestaciones del dispositivo de la
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presente invencion. Por tal motivo, el objeto reclamado en la presente invencién
también cumple con lo establecido en el articulo 18 de la Decision 486.

En relacidn a la Respuesta a los argumentos del solicitante:

5. En el requerimiento allegado, se menciona que su Oficina encontré de acuerdo con
la figura 4B, del documento D1, que los botones que presenta dicho documento no
son parte de una pantalla tactil.

El documento D1 menciona que el dispositivo de Braille portétil 10 opcionalmente
puede incluir una cubierta de escritura 70 provista con un teclado fisico 72. Sin
embargo, se trata de una cubierta de escritura extraible dispuesta sobre la
superficie sensible al tacto (parrafo [0069]).

Se puede notar que esta configuracién difiere del dispositivo de la presente
invencion toda vez que se trata de un dispositivo adicional, como bien menciona el
documento D1 extraible, que puede complementar a la pantalla tactil. De manera
que esta caracteristica tampoco afecta la altura inventiva del objeto reclamado en la
presente invencién.

6. De otro lado, su Oficina menciona que la adicidn de la caracteristica relacionada con
el mecanismo de posicionamiento en la reivindicacién 1, ya habia sido divulgada por
el documento D1. Al respecto se debe considerar lo siguiente:

Como respuesta al Oficio No. 379 del 28 de febrero del 2019, se modificd la
reivindicacién 1, incluyendo la materia de la reivindicacién 2 del pliego
reivindicatorio inicial. En el mencionado Oficio, NO se afectd esta reivindicacién, por
lo cual es por lo menos confuso que en el presente requerimiento se hagan
objeciones a esta materia sin incluir nuevas anterioridades.

No obstante lo anterior, es posible demostrar que la comparacién realizada no tiene
lugar. Esto porque, la materia reclamada se refiere a un mecanismo de
posicionamiento de botones (7), conformado basicamente por unas guias ubicadas
en la cara frontal, y unas filas (5) de botones (6) que pueden deslizarse por esas
guias. Este mecanismo estd dispuesto para brindar ergonomia y comodidad al
usuario toda vez que permite que la posicion de los botones (6) se ajusten al
tamafio y disposicion de las manos del usuario.

En el requerimiento allegado en el Oficio No. 3629, se iguala esta caracteristica con
la pantalla actualizable (16) la cual puede incluir teclas de navegacién o botones
tales como teclas delanteras (42) y teclas del enrutador (44), las cuales permiten al
usuario navegar a través de un documento almacenado dentro del dispositivo.

Es claro que ambos elementos se diferencian tanto en configuracién como en
funcionalidad. En configuracién, porque la caracteristica a la que se refiere el
documento D1, se trata de la colocacidn de unas teclas adicionales, en un teclado
braille {tal como se puede apreciar en la figura 4B y 6 de D1), mientras que la
configuracién de la presente invencion comprende unas guias o canales por donde
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se pueden deslizar los botones (6). Como se ve en las figuras 3 a 5 de la presente
invencion, tales guias pueden ser rectas, curvas y estar posicionadas horizontal o
verticalmente en la cara frontal del dispositivo.

En cuanto a funcionalidad, el documento D1 especifica que la presencia de tales
botones permite al usuario navegar a través de un documento almacenado, lo cual
difiere de la funcionalidad del mecanismo de posicionamiento reclamado, ya que
como se menciond arriba, la finalidad de este mecanismo, es brindar ergonomia y
ajuste del dispositivo a las manos del usuario.

Conclusién

Considerando los argumentos presentados aqui a favor del nivel inventivo de la materia
reclamada, se puede concluir que el pliego reivindicatorio (modificado en respuesta al
Oficio No. 379) cumple con los requisitos establecidos en el articulo 18 de la Decisién
486, por cuanto la materia reivindicada en nueva y no es obvia para la persona versada
en la materia.

Renuncio al término faltante de traslado y les solicito otorgar el privilegio de patente
aqui tramitado.

Atentamente,

ﬂw . sl fowcka Revihed -
YIRLEY'FLIANA VELANDIA RAMIREZ
Abogada

T.P. 222487

C.C. 1.024.487.379

Elaboré: Unidad de Propledad Intelectual - Centro de Investigacién para la Innovacién — CIFI — Universidad Central.
Revisé y aprobé: Sandra Milena Gamboa Moreno — Directora Centro de Investigacién para la Innovacién — CIFI
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