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REIVINDICACIONES

Habiendo asi especialmente descripto y determinado la naturaleza de la

presente invencion y la forma como esta se ha de llevar a la practica, se declara

reivindicar como de propiedad y derecho exclusivo:

1.

Una estructura de proteccién sismica (100) para proteger un tabique (190),
la estructura de proteccion (100) comprende:

a. un primer montante (110) y un segundo montante (120), el primer
montante (110) estda montado contra una pared vecina (150) y el
segundo montante (120) se ubica separado del primer montante de
modo que una placa protectora esta montada en el primer montante
y el segundo montante, y

una cufia (140) esta montada y posicionada contra el segundo montante
(120) de modo tal que una placa protectora (130) montada en el primer y el
segundo montante y posicionada en el plano del tabique(190), es empujada
al menos parcialmente fuera del plano del tabique (190) por la cuia cuando
se produce un nivel dado de tensién sismica;

Donde la placa protectora (130) comprende una esquina superior (1010) y
una esquina inferior (1020) donde la parte de la esquina superior o inferior
(1010, 1020) esta montada contra el primer montante (110) y el segundo
montante (120) tal que la cufia (140) estd en contacto con la parte de la
esquina superior (1010) o la parte de la esquina inferior (1020) cuando se

produce un nivel dado de tension sismica.

La estructura de proteccién sismica (100) de acuerdo con la reivindicacién
1, donde dicha placa protectora (130) esta fijada en el primer montante

(110) y el segundo montante (120) mediante medios de fijacién.



10

15

20

25

. La estructura de proteccion sismica (100) de acuerdo con las

reivindicaciones 1 o 2, donde dicha esquina superior (1010) o dicha parte
de la esquina inferior (1020) estan al menos parcialmente separadas del
resto de la placa protectora (130), cuando se las empuja fuera del plano del

tabique (190).

. La estructura de proteccion sismica (100) de acuerdo con la reivindicacion

3, donde dicha parte de la esquina superior (1020) o dicha parte de la

esquina inferior (1020) se proporcionan como partes separadas.

. La estructura de proteccion sismica (100) de acuerdo con cualquiera de las

reivindicaciones 1 a 4, donde la altura de la parte de la esquina superior o

inferior (1010, 1020) es 0,1 a 0,3 veces la altura del tabique (190).

. La estructura de proteccion sismica (100) de acuerdo con cualquiera de las

reivindicaciones 1 a 5, donde dicha cuna (140) se proporciona solamente a

lo largo de dicha parte de la esquina superior o inferior (1010).

. La estructura de proteccion sismica (100) de acuerdo con cualquiera de las

reivindicaciones precedentes donde el borde de la placa protectora (130), o
una parte de la esquina (1010, 1020) de esta, esta inclinada de modo tal

que esta es paralela a la cufa (140) cuando se monta contra la cufia.
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Bogot3, D.C,, 28 de agosto de 2018

Doctor

JOSE LUIS SALAZAR LOPEZ

Director Nuevas Creaciones

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO -SIC-

E. S. D.
REF.: SOLICITANTE: ETEX BUILDIND PERFORMANCE
INTERNATIONAL SAS.
TiTULO: “ESTRUCTURA DE PROTECCION SiSMICA PARA
TABIQUES”

EXPEDIENTE: NC2017/0003963

RESPUESTA AL EXAMEN DE FONDO OFICIO No. 7411

HELENA CAMARGO WILLIAMSON, mayor de edad y vecina de Bogotd D.C., identificada
como aparece al pie de mi firma, en mi condicién de apoderada de la sociedad ETEX
BUILDIND PERFORMANCE INTERNATIONAL SAS., domiciliada en Avignon, Francia,
respetuosamente me dirijo a usted con el fin de dar respuesta al examen de fondo dentro del
término legal.

1. DE LA SOLICITUD DE PATENTE

REIVINDICACIONES (ART. 30 D486, ART. 22 PCT)

En respuesta a las objeciones se ha modificado el capitulo reivindicatorio como se explica a
continuacion:

- Las caracteristicas técnicas de la reivindicaciéon 3 se han incluido en la reivindicacién
independiente 1.

- La expresién “preferentemente mediante tornillos” fue eliminada de la reivindicacion 2.
- Lasreivindicaciones 3, 7 y 9 a 12 han sido eliminadas.
Todas las enmiendas se presentan sin perjuicio de la posibilidad de restablecimiento futuro
de cualquier asunto excluido y/o posterior presentacion de solicitudes divisionales basadas
en cualquier asunto contenido en la solicitud tal como fue presentada.
De otra parte, el solicitante presenta los siguientes argumentos para dar por superadas las
objeciones presentadas en contra de algunos términos o expresiones incluidas en el capitulo

reivindicatorio.

- Tomando en consideracion que el examinador ha considerado novedosa la
reivindicacion 3 y las caracteristicas técnicas de esta reivindicacién han sido
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incluidas en la reivindicacion 1, por lo tanto las expresiones que revelan
caracteristicas funcionales se han mantenido en la reivindicacién 1 al ser permitidas,
aun cuando no sean consideradas para evaluar la novedad de una invencién, y
considerar reconocido este requisito.

Respecto de la expresion “al menos parcialmente” de las reivindicaciones 1, 4 y 12, el

solicitante considera que la misma es clara de acuerdo a lo divulgado en la
descripcion donde describe que el desplazamiento causa que las partes de las
esquinas de las placas protectoras sean empujadas fuera del plano del tabique, por
las cuiias, (pag. 20, lineas 13 a 16), y como ademads se puede evidenciar en la figura
22 (pag. 30, lineas 4 a 6).

- La expresion “es menor que” ha sido eliminada, al eliminar la reivindicacion 7, tal y
como se indic6 previamente.

este ha sido eliminado en el capitulo reivindicatorio modificado.

Para dar por superada la objecidn al término “preferiblemente” de la reivindicacién 2,

A pesar de que el solicitante no comparte la opinién del examinador sobre las

reivindicaciones de proceso y las objeciones a las reivindicaciones 12 y 13, estas han
sido eliminadas.

Ala objecion de falta de concision de las reivindicaciones 1 y 10 por incluir las mismas

caracteristicas, el solicitante a decido eliminar la reivindicaciéon 10 en el capitulo

reivindicatorio modificado, a pesar de discrepar sobre dicha apreciacion.

En vista de lo anterior y dado que los cambios propuestos son una limitacién del capitulo
reivindicatorio, dichas modificaciones se ajustan a los parametros establecidos en el articulo

34, pues las enmiendas efectuadas no amplian el alcance de la divulgacién original.

2. DELESTADO DE LA TECNICA

El examinador consideré que las reivindicaciones 1 a 51 de la solicitud de patente de
invencién no cumplen con el requisito de Nivel Inventivo debido a las siguientes

publicaciones:
ftem | Documento Titulo Fec_ha de Reivindicaciones | Requisito que se
Publicacién afectadas afecta
D1 | US6,430,884 SeISITIIC. l,/va.ll gnd cellm;’g 13/Agosto/200 1,2y 10 Novedad
expansion joint covers 2
D2 | US5,666,775 | “Expansion joint cover” 16/ se{) (‘;19e;n bre/ 1 Novedad

3. EXAMEN DE PATENTABILIDAD (ART 14 D486)

Buscando dar claridad sobre las caracteristicas técnicas de la invencidn, se presentan los
siguientes argumentos en respuesta a las objeciones a la novedad presentadas en contra de

la invencion.

\S]
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Novedad (Art. 16 D 486)

El Examinador tiene la opinién de que la reivindicacién 1 carece de novedad en vista de lo
divulgado en D1. Por lo tanto y con el objeto de dar por superada dicha objecién, el
solicitante ha modificado la reivindicaciéon 1 incluyéndole las caracteristicas de la
reivindicacion 3, para la cual previamente el examinador ya ha reconocido la novedad. En
consecuencia, ahora la reivindicacién 1 también ha de ser considerada nueva.

Nivel Inventivo (Art. 18 D 486)

Respecto del nivel inventivo, el solicitante manifiesta que la reivindicacién 1 cumple a
cabalidad los requerimientos de nivel inventivo. Sobre el particular, cabe sefialar que el
IPRP, que también cita los mismos documentos D1 y D2 citados en el presente examen,
reconoce la actividad inventiva para la antigua reivindicacién dependiente 3, que es ahora la
reivindicacion independiente 1.

Con base a las modificaciones realizadas en las reivindicaciones y analizados los documentos
mencionados por el Examinador como relevantes, se ha demostrado que existen diferencias
fundamentales y que no existe ningiin documento en el estado de la técnica que determine
las caracteristicas de la Presente Invencion, asi como tampoco es evidente para un experto
en la materia deducir las mismas a partir de una combinacién de estos documentos, por lo
que es posible afirmar que esta cumple las condiciones de novedad y de actividad inventiva
segun los Articulo 16 y 18 de la Decision 486 y se concluye por tanto que es patentable.

3. Después de haber modificado las reivindicaciones, segin las observaciones y sugerencias
del Examinador al igual que a la luz de mis argumentos, solicito de manera respetuosa se
otorgue el privilegio de patente de invenciéon dado que esta cumple con los requisitos de
patentabilidad establecidos en la Decision 486.

Del Sefior Director,

POSSE HERRERA RUIZ

HELENA C;[KARGO
C.C 35.455.268 de Bogota
T.P. 76.985

Anexos: Formulario modificaciones.

Capitulo reivindicatorio modificado con control de cambios.
Capftulo reivindicatorio modificado en limpio.

w
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UPERINTENDENCIA

Espacio reservado para el adhesivo de radicacion

DELEGATURA PROPIEDAD INDUSTRIAL
MODIFICACIONES Y/O CORRECCIONES A SOLICITUDES EN TRAMITE

1.

TIPO DE SOLICITUD
1.1 IDENTIFICACION DEL TRAMITE
X Patente de invencion/PCT
[] Patente Modelo de Utilidad/PCT

[ ] Disefio Industrial

L] Esquema de Trazado Circuitos Integrados

[X] MODIFICACION

[ ] CORRECCION

2,

DIRECCION

CIUDAD

DATOS DEL SOLICITANTE

[ ]Persona Natural

XPersona Juridica

ETEX BUILDING PERFORMANCE INTERNATIONAL S.A.S.

NOMBRE O DENOMINACION/NOMBRE O RAZON SOCIAL COMPLETA

Avignon, Francia

DEPARTAMENTO/ESTADO

PAIS DE RESIDENCIA

No. TELEFONO

CORREO ELECTRONICO

NACIONALIDAD O
LUGAR DE CONSTITUCION

3. DATOS DEL APODERADO
APELLIDOS NOMBRES
CAMARGO WILLIAMSON HELENA

IDENTIFICACION

C.C. 35.455.268 de Bogota TP. 76985

DIRECCION Carrera 7 No. 71-52 Torre A, Piso 5
CIUDAD Bogota D.C.
PAiS Colombia

No. TELEFONO 3257300
CORREO

ELECTRONICO notipi@phrlegal.com

No. RADICACION DE
PROTOCOLO DE
PODER GENERAL




4. MODIFICACION Y/O CORRECCION SOLICITADA

exPeDiENTE No. NC2017/0003963

[] Capitulo Descriptivo

X] Capitulo Reivindicatorio

[ ] Resumen

[ ] Modificacién Titulo

5. MODIFICACION Y/O CORRECCION SOLICITADA

[ ] Cesién/Cambio Solicitante [ ] Cambio de Nombre [ ] Cambio de Domicilio

[ ] Cambio de Direccion [ ] Nombre Inventor [ ] Momento Publicacién
[] Oftra: Especifique:
6. ANEXOS:

[ ] Comprobante de pago de la tasa para la presentacién de la modificacion.
[ ] Poder, si fuere el caso.
[] Documento que legalmente pruebe la cesion del inventor al solicitante o a su causante.

X] Documento que contiene las modificaciones y/o correcciones

7. FIRMA DEL SOLICITANTE, DEL APODERADO O DEL REPRESENTANTE LEGAL
Junto a cada firma, indicar el nombre del firmante y su calidad (si tal calidad no es obvia al leer el petitorio)

HELENA CAMARGO WILLIAMSON
APODERADO
C.C. 35.455.268 T.P. 76985
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REIVINDICACIONES

Habiendo asi especialmente descripto y determinado la naturaleza de la

presente invencion y la forma como esta se ha de llevar a la practica, se declara

reivindicar como de propiedad y derecho exclusivo:

1.

Una estructura de proteccion sismica (100) para proteger un tabique (190),
la estructura de proteccion (100) comprende:

a. un primer montante (110) y un segundo montante (120), el primer
montante (110) estda montado contra una pared vecina (150) y el
segundo montante (120) se ubica separado del primer montante de
modo que una placa protectora esta montada en el primer montante
y el segundo montante, y

una cufa (140) esta montada y posicionada contra el segundo montante
(120) de modo tal que una placa protectora (130) montada en el primer y el
segundo montante y posicionada en el plano del tabique(190), es empujada
al menos parcialmente fuera del plano del tabique (190) por la cufia cuando
se produce un nivel dado de tensién sismica;

Donde la placa protectora (130) comprende una esquina superior (1010) v

una esquina inferior (1020) donde la parte de la esquina superior o inferior

(1010, 1020) esta montada contra el primer montante (110) v el sequndo

montante (120) tal que la cuna (140) estda en contacto con la parte de la

esquina superior (1010) o la parte de la esquina inferior (1020) cuando se

produce un nivel dado de tensidén sismica. -

La estructura de proteccién sismica (100) de acuerdo con la reivindicacion
1, donde dicha placa protectora (130) esta fijada en el primer montante

(110) y el segundo montante (120) mediante medios de fijacion.;
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4.3. La estructura de proteccion sismica (100) de acuerdo con las

reivindicacionesén 31 o 2, donde dicha esquina superior (1010) o dicha

parte de la esquina inferior (1020) estan al menos parcialmente separadas
del resto de la placa protectora (130), cuando se las empuja fuera del plano

del tabique (190).

54. La estructura de proteccidon sismica (100) de acuerdo con la
reivindicacion 43, donde dicha parte de la esquina superior (1020) o dicha

parte de la esquina inferior (1020) se proporcionan como partes separadas.

6-5. La estructura de proteccién sismica (100) de acuerdo con cualquiera

de las reivindicaciones 31 a &4, donde la altura de la parte de la esquina

superior o inferior (1010, 1020) es 0,1 a 0,3 veces la altura del tabique

(190).
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6. La estructura de proteccion sismica (100) de acuerdo con cualquiera de las
reivindicaciones 21 a 65, donde dicha cufia (140) se proporciona solamente

a lo largo de dicha parte de la esquina superior o inferior (1010).

8.7.  La estructura de proteccion sismica (100) de acuerdo con cualquiera
de las reivindicaciones precedentes donde el borde de la placa protectora
(130), o una parte de la esquina (1010, 1020) de esta, esta inclinada de
modo tal que esta es paralela a la cuia (140) cuando se monta contra la

cufa.
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