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ESTADOS UNIDOS DE AMÉRICA – CESIÓN 

 

(1-3) Inserte el(los) nombre(s) de los 
Inventor(es) 

(1) Arturo MANNHEIM ASTETE 
(2) Vincenzo MANNINO 
(3) Charles S. VOELTZEL 
(4) Laura GRANADOS CARO 
(5) Philip DENTON GORDON 
(6) Elena K. MENDOZA CARRANZA 

  
En reconocimiento por la suma de un dólar 
($ 1.00) y a título oneroso pagado a cada 
uno de los firmantes, se reconoce la 
suficiencia del acuerdo por el cual los 
firmantes ceden, transfieren y venden a 
 

(4) Inserte el Nombre del Cesionario AGP América S. A. 
(5) Inserte la Dirección del Cesionario De la Torre MMG, Av. Paseo del Mar, 

Costa del Este, Ciudad de Panamá 
(6) Inserte el Estatus Legal y el Estado o 
País (Por ejemplo, una Corporación o 
ciudadano de Japón) 
 

Una Corporación de PANAMA 
 
(referido en adelante como el Cesionario), 
la totalidad del título e interés en los 
Estados Unidos, sus territorios, 
dependencias y posesiones, sobre la 
invención conocida como 

(7) Inserte la identificación de la invención, 
tal como le título, número de solicitud o 
número de solicitud extranjera 

OSCURECIMIENTO CON RESISTENCIA 
Y CALIDAD ÓPTICA SUPERIORES 
PARA UN LAMINADO PARA 
AUTOMOTORES 
 
Para la cual, los firmantes han presentado 
una solicitud de patente en los Estados 
Unidos de américa 

(8) Inserte la fecha de firma de la solicitud 
o la fecha de presentación y número serial, 
si los conoce 

Habiendo sido presentada dicha solicitud el 
 

29 de diciembre de 2016 
 

 y asignado el número serial 
 

15/393,584  
 

1) Los firmantes acuerdan suscribir todos los documentos necesarios en relación con 

esta solicitud y con cualquier solicitud divisional de la misma así como a suscribir 

cesiones separadas en relación con tales solicitudes en la medida que el Cesionario 

las considere necesarias o las expida. 



2) Los firmantes acuerdan suscribir todos los documentos necesarios en relación con 

esta solicitud y con cualquier solicitud divisional de la misma así como a cooperar 

con el Cesionario de cualquier manera posible para obtener evidencia y avanzar en 

tal aspecto 

3) Los firmantes acuerdan suscribir todos los documentos y llevar a cabo cualquier 

acto que pueda ser necesario en relación con las reivindicaciones o disposiciones 

de la Unión Internacional para la Protección de la Propiedad Industrial o acuerdos 

similares 

4) Los firmantes acuerdan llevar a cabo todos los actos confirmativos que puedan ser 

necesarios para obtener la concesión de una patente válida en los Estados Unidos 

a nombre del Cesionario. 

5) Los firmantes por medio de la presente autorizan y solicitan al Comisionado de 

Patentes y Marcas a remitir cualquier documento de Patente resultante en los 

Estados Unidos como resultado de esta solicitud o cualquier solicitud en 

continuación o divisional de la misma al Cesionario, como Cesionario de la totalidad 

del título, derecho e interés y por lo tanto acuerdan que tiene la totalidad del derecho 

para ceder el interés cedido en la presente y que no han celebrado ni suscrito 

acuerdo que entren en conflicto con el presente. 

6) El cedente además transfiere al Cesionario todas las demandas y procesos por 

infracción de los derechos de la patente relacionada en la presente, incluyendo el 

derecho a reclamar, y proseguir con las reparaciones por todas las infracciones 

pasadas y futuras sobre la patente. 

 

En testimonio de lo anterior, se firma este documento en la fecha que aparece opuesta a la 

firma de los Cedentes: 

Fecha 03/16/17 Nombre del Inventor Arturo MANNHEIM 
ASTETE 

Nombre impreso 

(Firma Ilegible) 
Firma 

Fecha 03/16/17 Nombre del Inventor Vincenzo MANNINO 
 

Nombre impreso 

(Firma Ilegible) 
Firma 

Fecha 03/16/17 Nombre del Inventor Charles S. 
VOELTZEL 

Nombre impreso 

(Firma Ilegible) 
Firma 

Fecha 03/16/17 Nombre del Inventor Laura GRANADOS 
CARO 

Nombre impreso 

(Firma Ilegible) 
Firma 

Fecha 03/16/17 Nombre del Inventor Philip DENTON 
GORDON 

Nombre impreso 

(Firma Ilegible) 
Firma 

Fecha 03/16/17 Nombre del Inventor Elena K. MENDOZA 
CARRANZA 

Nombre impreso 

(Firma Ilegible) 
Firma 

 

Preferiblemente, la cesión debe ser firmada ante un Cónsul de los Estados Unidos si se 

firma afuera del país o de un Notario Público si se firma dentro del país. Si no es así, la 



firma por parte de los inventores debe ser atestiguada por al menos dos testigos que firman 

a continuación. 

 

Testigo  (Firma Ilegible) 

Testigo  (Firma Ilegible) 

 



7655503

November 01, 2017

THIS IS TO CERTIFY THAT ANNEXED HERETO IS A TRUE COPY FROM
THE RECORDS OF THE UNITED STATES PATENT AND TRADEMARK
OFFICE OF THOSE PAPERS OF THE BELOW IDENTIFIED PATENT
APPLICATION THAT MET THE REQUIREMENTS TO BE GRANTED A
FILING DATE UNDER 35 USC 111.

APPLICATION NUMBER: 15/498,852
FILING DATE: April 27, 2017

THE COUNTRY CODE AND NUMBER OF YOUR PRIORITY
APPLICATION, TO BE USED FOR FILING ABROAD UNDER THE PARIS
CONVENTION, IS US15/498,852







































































































Expediente No.: NC2017/0008445 

Examen de Forma 

Nuestra Ref.: P2017/000104 

 

 

RESUMEN 

 

El objeto de esta invención es proporcionar un cristal laminado para automotores que tenga 

un área de oscurecimiento producida por la impresión del oscurecimiento sobre una 

película laminada entre al menos dos capas de capas intermedias de plástico o directamente 

sobre la capa intermedia en lugar de imprimir y encender una frita de esmalte en el vidrio.  

Esto da como resultado un laminado que tiene una calidad óptica superior, mayor 

resistencia y una menor probabilidad de rotura en comparación con un laminado con un 

oscurecimiento con frita de esmalte negro. 
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Expediente No. NC2017/0008445 
Fecha: 21 de noviembre de 2017 

Señores 

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

DIRECCIÓN DE NUEVAS CREACIONES 

E.    S.    D. 

 

 

 

Re:  Expediente No. NC2017/0008445 

Solicitud de Patente de Invención Titulada: “OSCURECIMIENTO CON 

RESISTENCIA Y CALIDAD ÓPTICA SUPERIORES PARA UN 

LAMINADO DE AUTOMOTORES” 

Solicitante: AGP AMERICA S.A. 

Nuestra Ref.: P2017/000104 

 

 

RESPUESTA AL OFICIO No. 12394, NOTIFICADO EL DÍA 24 DE AGOSTO DE 

2017 

(EXAMEN DE FORMA) 

 

 

CARLOS R. OLARTE, mayor de edad y vecino de Bogotá, identificado tal como aparece 

al pie de mi firma, en mi carácter de apoderado de la sociedad solicitante, me permito 

manifestar lo siguiente ante el auto emanado por ese Despacho, dentro del plazo legal 

previsto en el artículo 39 de la Decisión 486 en los siguientes términos: 

 

1. a- La Examinadora señala que se requiere presentar antes de dieciséis meses 

contados desde la fecha de presentación de la solicitud una copia certificada, por la 

autoridad que la expidió, de la solicitud cuya prioridad se invoca, y certificado de su fecha 

de presentación, expedido por la misma autoridad. 

 

 b- Considero superada la anterior objeción, en tanto adjunto al presente 

memorial la correspondiente copia certificada de la solicitud cuya prioridad se invoca. 

 

mailto:office@olartemoure.com
http://www.olartemoure.com/
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2. a- La Examinadora señala que la solicitud no contiene copia del documento de 

cesión de los inventores al Solicitante o a su causante. 

 

b- Considero superada la anterior objeción en tanto que adjunto al presente memorial 

los documentos en que constan las cesiones correspondientes de los inventores al Solicitante. 

 

3. a- La Examinadora señala que el resumen se debe allegar de conformidad con lo 

dispuesto en el artículo 31 D. 486 en el cual se establece que el resumen consiste en una síntesis 

de la divulgación técnica contenida en la solicitud de patente, debe adecuarse el resumen a lo 

dispuesto en dicha norma, teniendo en cuenta que el extracto permitirá precisar el objeto de la 

invención, sus elementos característicos y el campo de aplicación.. 

 

 b- Considero superada la anterior objeción en tanto que adjunto al presente memorial 

un documento que contiene el resumen de la solicitud. 

 

4. a- La Examinadora objeta la claridad de la invención de la siguiente manera: 

 El uso de la Reivindicación 9 no es patentable, de acuerdo con el Art. 14; 

 El preámbulo se encuentra muy general “Un laminado que comprende”.  El 

preámbulo indica cuál es el objeto de la invención, que suele coincidir con 

el título de la invención (aparato, proceso, composición, etc.) y las 

características técnicas conocidas en el estado de la técnica; 

 En las reivindicaciones se presentan como características técnicas 

esenciales términos generales, tales como “capas intermedias de plástico”, 

“capa de película”, “oscurecimiento impreso” (Reivindicaciones 1 y 10), 

“película de plástico de rendimiento” (Reivindicación 4), “una película 

plástica de alto rendimiento” (Reivindicación 13), los cuales sugieren de 

forma imprecisa que la protección se extiende a otras posibles variaciones 

o modificaciones y no restringen la invención; 

 Las reivindicaciones no son claras porque presentan términos imprecisos 

tales como: “al menos”; 

 La Reivindicación 9 que tiene por objeto un producto “Un vehículo que 

utiliza el laminado de la reivindicación 1”, presenta una falsa dependencia 

ya que depende de la Reivindicación 1 que tiene por objeto un producto 

“laminado que comprende”, lo cual no es permitido; 
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 Las Reivindicaciones 9 y 18 que tiene por objeto un producto se 

encuentran mal definidos, ya que no presentan la secuencia lógica de pasos 

con sus condiciones técnicas esenciales estructurales de carácter tangible;  

 La Reivindicación 18 que tiene por objeto un producto “Un vehículo que 

comprende (…)”, presenta una falsa dependencia ya que depende de la 

Reivindicación 1 que tiene por objeto un producto “laminado que 

comprende”, lo cual no es permitido. 

 

b- En primer lugar, sea esta la oportunidad de manifestar respetuosamente que 

cualquier requerimiento relacionado con los requerimientos sustantivos, tales como la 

patentabilidad del Capítulo Reivindicatorio en la etapa del examen de forma (Art. 38 D486) es 

irregular, pues dicho examen de forma solamente pretende la verificación de requerimientos 

específicos, valga la redundancia, formales listados en los Artículos 26 y 27 de la Decisión 486, y 

no un análisis de fondo de la solicitud que se debe realizar en virtud del Artículo 45 (por ejemplo, 

análisis de la claridad, soporte o unidad de invención). 

 

Es decir, en relación con la evaluación de requisitos de forma, la Decisión 486 sólo se refiere al 

cumplimiento de las disposiciones de los Artículos 26 y 27, tal como que el Examinador 

verifique que la solicitud contenga una o más reivindicaciones, independientemente del 

contenido técnico o extensión de las mismas, un título, el petitorio, cesiones, poderes, entre otros. 

 

Lo anterior se encuentra claramente establecido en el Manual Andino de Patentes (MAP), en 

donde establece con respecto al Examen de Forma de las reivindicaciones que “En esta etapa del 

examen, de igual manera que para la descripción, no se analizan la claridad ni concisión de las 

reivindicaciones.  Basta con que el examinador de forma reconozca algo que parezca un 

capítulo reivindicatorio, estos requisitos se vuelven importantes en el momento de entrar a 

analizar la solicitud en el examen de fondo ya que mediante ellas se medirá la extensión de la 

patente”1 (énfasis fuera de texto).  De hecho, el MAP establece respecto al Examen de Forma que 

dicho examen consiste en la verificación de: Petitorio, Descripción, Reivindicaciones, Dibujos, 

Resumen, Poderes (si fuere el caso), Copia del contrato de acceso o de uso de conocimiento 

tradicionales (si fuere el caso), Certificado de depósito del material biológico (si fuere el caso), 

Documento de cesión de derechos del inventor al solicitante e Idioma.2 

 

                                                 
1 Manual Andino de Patentes. Sección 5.3.  
2 Ibídem, Sección 5, subsecciones 5.1 a 5.10, p. 25 a 28 
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 Por lo tanto, considero que las objeciones elevadas por la Examinadora respecto a la claridad y la 

patentabilidad de las reivindicaciones en esta etapa del trámite son injustificados y se extralimitan 

según las disposiciones legales aplicables pues la claridad y patentabilidad, de las 

reivindicaciones no deben ser estudiadas durante el examen de forma y no le corresponde al 

solicitante pronunciarse sobre ello en esta etapa del trámite. 

 

De hecho, vale la pena resaltar que el Solicitante no ha pedido formalmente que la SIC examine 

si la invención es patentable, tal como lo establece el Artículo 44 de la Decisión 486, el cual 

señala que “Dentro del plazo de seis meses contados desde la publicación de la solicitud, 

independientemente que se hubieren presentado oposiciones, el solicitante deberá pedir que se 

examine si la invención es patentable. Los Países Miembros podrán cobrar una tasa para la 

realización de este examen. Si transcurriera dicho plazo sin que el solicitante hubiera pedido que 

se realice el examen, la solicitud caerá en abandono” (énfasis fuera del texto). 

 

En este sentido, dado que la solicitud no ha sido publicada y el solicitante tampoco ha solicitado 

que se realice el examen de patentabilidad, ni mucho menos se ha pagado la tasa para realizar 

dicho examen, respetuosamente considero que el Solicitante no debe pronunciarse sobre aspectos 

relacionados con la claridad ni patentabilidad de las reivindicaciones en respuesta al presente 

examen de forma, y por el contrario, sólo está en la obligación de responder a aquellas objeciones 

enmarcadas bajo los Artículos 26, 27 y 38 de la Decisión 486. 

 

5. Por todo lo anterior, considero que las objeciones presentadas por la Examinadora en su 

examen de forma han sido resueltas y por consiguiente solicito respetuosamente que el Despacho 

tenga por cumplidos los requisitos de forma y proceda con la publicación de la solicitud de 

acuerdo con el artículo 40 de la Decisión 486. 

 

Atentamente, 

 

 

CARLOS R.  OLARTE 

C.C.  No.  79.782.747 de Bogotá 

T.P.  74.295 

 

Anexos:  

‒ Cesión. 

‒ Copia certificada de la prioridad. 
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‒ Resumen. 
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