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REIVINDICACIONES MODIFICADAS

1. Un método para predecir concentraciones de potasio sérico en un paciente 

y proporcionar un régimen basado en ello, el método comprende:

medir concentraciones de potasio sérico (“C”) del paciente durante una sesión de 

tratamiento de hemodiálisis y una velocidad de ultrafiltración (“QUF”) calculada mediante 

una diferencia entre el peso corporal pre- y post-dialítico del paciente durante una sesión 

inicial de tratamiento de hemodiálisis dividido por un tiempo total de tratamiento de la 

sesión de tratamiento; 

calcular KM y VPRE para el paciente que usa cuadros mínimos no lineales ajustados a 

las ecuaciones:
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(eqn. 1-A), y

    (eqn. 1-B)
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en donde t es un momento durante una sesión de tratamiento de hemodiálisis, 

T es un momento después de un final de la sesión de tratamiento de hemodiálisis,

ttx es una duración total de la sesión de tratamiento de hemodiálisis,

CPRE es una concentración de potasio plasmático de pre-diálisis,

CPOST es una concentración post-dialítica de potasio plasmático,

CD es una concentración de potasio dializado,

KM es una depuración de desplazamiento de potasio del paciente,

KR es una depuración renal residual de potasio,

D es una dialisancia de potasio de dializador, 

VPRE es un volumen de distribución de pre-diálisis de potasio del paciente, y

     (eqn. 1-C); tQVV(t) UFPRE 

predecir C del paciente en cualquier momento durante cualquier sesión de 

tratamiento de hemodiálisis mediante el uso de las ecuaciones 1-A y 1-B con los KM y VPRE 

estimados del paciente;

generar una o más prescripciones de terapia para el paciente usando las 

concentraciones C predichas del paciente; y

proporcionar un régimen que incluya una o más prescripciones de terapia.
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2. El método de la reivindicación 1, en donde KM se determina usando la 

ecuación:
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en donde KD es una depuración de potasio de dializador estimada que usa la 

ecuación:
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3. El método de la reivindicación 1, en donde D se determina usando la 

ecuación:
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en donde QB es una velocidad de flujo de sangre,

QD es una velocidad de flujo dializado,

K0A es un coeficiente dializador de zona de transferencia de masa para potasio, y

Hct es un conteo hematocrito que se mide a partir de muestras de sangre del 

paciente.

4. El método de la reivindicación 3, en donde D se calcula al asumir que K0A es 

80% de esta para urea.

5. El método de la reivindicación 3, en donde K0A se determina usando la 

ecuación:
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en donde QB,M es una velocidad de flujo de sangre medida previamente que 

resulta en una dialisancia medida de dializador DM, y 
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QD,M es una velocidad de flujo dializado medida previamente que resulta en una 

dialisancia medida de dializador DM.

6. El método de la reivindicación 1 que comprende determinar VPOST usando la 

ecuación: 

        (eqn. 1-I)txUFPREPOST tQVV 
y proporcionar la terapia al paciente con base en el valor de VPOST.

7. Un método para predecir concentraciones de potasio sérico en un paciente 

y proporcionar un régimen basado en ello, el método comprende:

medir las concentraciones de potasio sérico (“C”) del paciente durante una sesión 

de tratamiento de hemodiálisis para una velocidad de ultrafiltración (“QUF”) = 0 durante 

una sesión inicial de tratamiento de hemodiálisis; 

calcular KM y VPRE para el paciente que usa cuadros mínimos no lineales ajustados a 

las ecuaciones:
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        (eqn. 2-B)
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en donde t es un momento durante una sesión de tratamiento de hemodiálisis, 

T es un momento después de un final de la sesión de tratamiento de hemodiálisis,

CPRE es una concentración de potasio plasmático de pre-diálisis,

CPOST es una concentración post-dialítica de potasio plasmático,

CD es una concentración de potasio dializado,

KM es una depuración de desplazamiento de potasio del paciente,

KR es una depuración renal residual de potasio,

D es una dialisancia de potasio de dializador, y

VPRE es un volumen de distribución de pre-diálisis de potasio del paciente; 

predecir C del paciente en cualquier momento durante cualquier sesión de 

tratamiento de hemodiálisis mediante el uso de las ecuaciones 2-A y 2-B con los KM y VPRE 

estimados del paciente;
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generar una o más prescripciones de terapia para el paciente usando las 

concentraciones C predichas del paciente; y

proporcionar un régimen que incluya una o más prescripciones de terapia.

8. El método de la reivindicación 7, en donde KM se determina usando la 

ecuación:
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en donde KD es una depuración de potasio de dializador estimada que usa la 

ecuación:
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9. El método de la reivindicación 7, en donde D se determina usando la 

ecuación:

       (eqn. 2-E),
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en donde QB es la velocidad de flujo de sangre,

QD es la velocidad de flujo dializado,

K0A es un coeficiente dializador de zona de transferencia de masa para potasio, y

Hct es un conteo hematocrito que se mide a partir de muestras de sangre del 

paciente.

10. El método de la reivindicación 9, en donde D se calcula al asumir que K0A es 

80% de esta para urea.

11. El método de la reivindicación 9, en donde K0A se determina usando la 

ecuación:
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     (eqn. 2-I), y 
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en donde QB,M es una velocidad de flujo de sangre medida previamente que 

resulta en una dialisancia medida de dializador DM, y

QD,M es una velocidad de flujo dializado medida previamente que resulta en una 

dialisancia medida de dializador DM.

12. El método de la reivindicación 7 que comprende determinar VPOST usando la 

ecuación: 

       (eqn. 2-J)PREPOST VV 

y proporcionar la terapia al paciente con base en el valor de VPOST.

13. Un dispositivo informático (202) que comprende:

un dispositivo de visualización (216);

un dispositivo de entrada (214);

un procesador (204); y 

un dispositivo de memoria (208) que almacena una pluralidad de instrucciones, las 

cuales, al ejecutarse mediante el procesador, hacen que el procesador funcione con el 

dispositivo de visualización y el dispositivo de entrada para: 

(a) recibir datos relacionados a concentraciones de potasio sérico (“C”) de un 

paciente de hemodiálisis durante una sesión de tratamiento de hemodiálisis y una 

velocidad de ultrafiltración (“QUF”) calculada mediante una diferencia entre el peso 

corporal pre- y post-dialítico del paciente de hemodiálisis durante una sesión de 

tratamiento de hemodiálisis dividido por un tiempo total de tratamiento de la sesión de 

tratamiento;

(b) calcular KM y VPRE para el paciente que usa cuadros mínimos no lineales 

ajustados a las ecuaciones:
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(eqn. 3-A) y

      (eqn. 3-B)
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en donde t es un momento durante la sesión de tratamiento de hemodiálisis, 
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T es un momento después de un final de la sesión de tratamiento de hemodiálisis,

ttx es una duración total de la sesión de tratamiento de hemodiálisis,

CPRE es una concentración de potasio plasmático de pre-diálisis,

CPOST es una concentración post-dialítica de potasio plasmático,

CD es una concentración de potasio dializado,

KM es una depuración de desplazamiento de potasio del paciente,

KR es una depuración renal residual de potasio,

D es una dialisancia de potasio de dializador,

VPRE es un volumen de distribución de pre-diálisis de potasio del paciente de 

hemodiálisis, 

(c) predecir C del paciente en cualquier momento durante la hemodiálisis 

mediante el uso de las ecuaciones 3-A y los KM y VPRE estimados del paciente; y

(d) generar una o más prescripciones de terapia para el paciente usando las 

concentraciones C predichas del paciente.

14. El dispositivo informático (202) de la reivindicación 13, en donde si QUF = 0, 

entonces
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15. El dispositivo informático (202) de la reivindicación 13, en donde el 

procesador (204) funciona con el dispositivo de visualización (216) y el dispositivo de 

entrada (214) para recibir datos relacionados a al menos uno de KR, D o un tiempo de 

muestreo para la recolección de la concentración de potasio sérico.

16. Un método para determinar niveles de potasio sérico de pre-diálisis en 

estado de equilibrio en un paciente de hemodiálisis y proporcionar un régimen basado en 

ello, el método comprende:

obtener una generación neta de potasio (“G”) del paciente de hemodiálisis;

determinar niveles de potasio sérico de pre-diálisis en estado de equilibrio (“CSS-

PRE”) del paciente de hemodiálisis usando la ecuación: 
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        (eqn. 4-A)
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en donde CD es una concentración de potasio dializado,

KR es una depuración renal residual de potasio,

  ttx es una duración total de la sesión de tratamiento de hemodiálisis,

D es una dialisancia de potasio de dializador, 

F es una frecuencia de tratamientos por semana, 

 es una concentración promedio de fósforo plasmático de tiempo normalizado txCn

durante un tratamiento de diálisis, y 

 es una concentración promedio de fósforo plasmático de tiempo normalizado iCn

para un intervalo interdialítico, 

simular el efecto de al menos uno de un parámetro de paciente o un parámetro de 

tratamiento en CSS-PRE del paciente de hemodiálisis;

generar una o más prescripciones de terapia para el paciente usando el efecto 

simulado de al menos uno de un parámetro de paciente o un parámetro de tratamiento; y

proporcionar un régimen que incluya una o más prescripciones de terapia.

17. El método de la reivindicación 16, en donde  y  se determinan txCn iCn

usando la ecuación: 
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(eqn. 4-B), y
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en donde KM es una depuración de desplazamiento de potasio del paciente,

QWG es una velocidad constante de fluido obtenida mediante el paciente durante el 

intervalo de tiempo interdialítico,

CPRE es la concentración de potasio sérico de pre-diálisis,

QUF es una velocidad constante de fluido eliminado del paciente,

VPRE es un volumen de distribución de pre-diálisis de potasio del paciente antes de 

la sesión de tratamiento de hemodiálisis, y 

VPOST es un valor post-diálisis de potasio del paciente al final de una sesión de 

tratamiento de hemodiálisis.

18. El método de la reivindicación 16, en donde hay una ultrafiltración 

imperceptible neta o eliminación de fluido del paciente durante terapias de hemodiálisis y 

ningún aumento de peso entre las terapias de hemodiálisis, QUF = 0 y en donde  y  txCn iCn

se determinan usando las ecuaciones: 
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en donde KM es una depuración de desplazamiento de potasio del paciente,

QWG es una velocidad constante de fluido obtenida mediante el paciente durante el 

intervalo de tiempo interdialítico,

CPRE es la concentración de potasio sérico de pre-diálisis,

QUF es una velocidad constante de fluido eliminado del paciente,

VPRE es un volumen de distribución de pre-diálisis de potasio del paciente antes de 

la sesión de tratamiento de hemodiálisis, y 

VPOST es un valor post-diálisis de potasio del paciente al final de una sesión de 

tratamiento de hemodiálisis.

19. El método de la reivindicación 17, en donde el parámetro de paciente es G, 

KM o VPRE.

20. El método de la reivindicación 16, en donde el parámetro de paciente es ttx, 

D o F.

21. El método de la reivindicación 17, en donde KM se determina usando la 

ecuación:

         (eqn. 4-F),
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en donde KD es una depuración de potasio de dializador estimada que usa la 

ecuación:
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CPOST es una concentración post-dialítica de potasio plasmático, y 
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CPRE es una concentración de potasio plasmático de pre-diálisis.

22. El método de la reivindicación 16, en donde G se calcula usando la 

ecuación: 
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en donde CSS-PRE-IN es un nivel inicial medido de potasio sérico de pre-diálisis en 

estado de equilibrio del paciente de hemodiálisis que se mantiene mediante una terapia 

de hemodiálisis por un tiempo especificado antes del cálculo de G usando la ecuación 4-G.

23. El método de la reivindicación 16, en donde D se determina usando la 

ecuación:

       (eqn. 4-I),
)

Q
100)QHct-(0.94-(e

1)-100)(eHct-(0.94D

D

BZ

Z




 BQ

en donde

     (eqn. 4-J),)Q100)QHct-((0.94
)100)QHct-(0.94-(QZ

DB

BD




 AKO

en donde QB es la velocidad de flujo de sangre,

QD es la velocidad de flujo dializado,

K0A es un coeficiente dializador de zona de transferencia de masa para potasio, y

Hct es un conteo hematocrito que se mide a partir de muestras de sangre del 

paciente.

24. El método de la reivindicación 23, en donde D se calcula al asumir que K0A 

es 80%  de esta para urea.

25. El método de la reivindicación 23, en donde K0A se determina usando la 

ecuación:

     (eqn. 4-K), y 


















MBM

MDM

MBMD

MDMB
O QD

QD
QQ
QQ

AK
,

,

,,

,,

100)Hct-(0.94/1
/1

ln
100)Hct-(0.94

100)Hct-(0.94
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en donde QB,M es una velocidad de flujo de sangre medida previamente que 

resulta en una dialisancia medida de dializador DM, y

QD,M es una velocidad de flujo dializado medida previamente que resulta en la 

dialisancia medida de dializador DM.

26. El método de la reivindicación 16 que comprende determinar un nivel de 

ingesta de potasio de manera que CSS-PRE del paciente de hemodiálisis oscile entre 3,5 

mEq/L y 5,3 mEq/L.

27. El método de la reivindicación 16 que comprende determinar un 

aglutinante de potasio administrado al paciente de manera que CSS-PRE del paciente de 

hemodiálisis oscile entre 3,5 mEq/L y 5,3 mEq/L.

28. El método de la reivindicación 16 que comprende determinar un tiempo 

total de sesión de tratamiento de hemodiálisis de manera que CSS-PRE del paciente de 

hemodiálisis oscile entre 3,5 mEq/L y 5,3 mEq/L.

29. El método de la reivindicación 16 que comprende determinar la frecuencia 

F de manera que CSS-PRE del paciente de hemodiálisis oscile entre 3,5 mEq/L y 5,3 mEq/L.

30. El método de la reivindicación 16 que comprende determinar una velocidad 

requerida de flujo de sangre y/o una velocidad requerida de flujo dializado de manera que 

CSS-PRE del paciente de hemodiálisis oscile entre 3,5 mEq/L y 5,3 mEq/L.

31. El método de la reivindicación 16 que comprende determinar una cantidad 

de potasio añadida al dializado de manera que CSS-PRE del paciente de hemodiálisis oscile 

entre 3,5 mEq/L y 5,3 mEq/L.

32. El método de la reivindicación 16, en donde KM y VPREE se determinan al 

medir las concentraciones de potasio sérico (“C”) del paciente de hemodiálisis durante 

una sesión de tratamiento de hemodiálisis y una velocidad de ultrafiltración (QUF”) 

calculada mediante una diferencia entre el peso corporal pre- y post-dialítico del paciente 
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durante una sesión inicial de tratamiento de hemodiálisis dividido por un tiempo total de 

tratamiento de la sesión de tratamiento, y que incluye calcular KM y VPREE para el paciente 

de hemodiálisis que usa cuadros mínimos no lineales ajustados a las ecuaciones:














































UF

UFRM

Q
Q-DKK

PREUFRM

PREDM

UFRM

PREDM
PRE V

V(t)
Q-DKK

C/DCK
1

Q-DKK
C/DCK

CC(t)

(eqn. 4-L) y

        (eqn. 4-M)










 txUFPRE

M

 tQ-V
TK

POSTPREPRE e)C(CCC(T)
en donde t es un momento durante una sesión de tratamiento de hemodiálisis, 

T es un momento después de un final de la sesión de tratamiento de hemodiálisis,

CPRE es una concentración de potasio plasmático de pre-diálisis,

CPOST es una concentración post-dialítica de potasio plasmático,

CD es una concentración de potasio dializado,

KM es una depuración de desplazamiento de potasio del paciente,

KR es una depuración renal residual de potasio,

VPRE es un volumen de distribución de pre-diálisis de potasio del paciente, y

       (eqn. 4-N).tQVV(t) UFPRE 

33. Un dispositivo informático (202) que comprende:

un dispositivo de visualización (216);

un dispositivo de entrada (214);

un procesador (204); y 

un dispositivo de memoria (208) que almacena una pluralidad de instrucciones, las 

cuales, al ejecutarse mediante el procesador, hacen que el procesador funcione con el 

dispositivo de visualización y el dispositivo de entrada para: 

(a) recibir datos relacionados a una generación neta de potasio (“G”) de al menos 

una ingesta alimentaria de potasio de un paciente de hemodiálisis o un modelado cinético 

de urea del paciente de hemodiálisis;

(b) determinar niveles de potasio sérico de pre-diálisis en estado de equilibrio (“CSS-

PRE”) del paciente usando la ecuación: 

        (eqn. 5-A))F/10080(K)KD(
CD)0080/F1G(C

RR

D
PRE-SS

txitxtx

tx

tCntCn
t





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en donde CD es una concentración de potasio dializado,

KR es una depuración renal residual de potasio,

  ttx es una duración total de la sesión de tratamiento de hemodiálisis,

D es una dialisancia de potasio de dializador, 

F es una frecuencia de tratamientos por semana, 

 es una concentración promedio de fósforo plasmático de tiempo normalizado txCn

durante un tratamiento de diálisis, y 

 es una concentración promedio de fósforo plasmático de tiempo normalizado iCn

para un intervalo interdialítico, 

(c) simular el efecto de al menos uno de un parámetro de paciente o un parámetro 

de tratamiento en los CSS-PRE del paciente de hemodiálisis, y

(d) generar una o más prescripciones de terapia para el paciente usando el efecto 

simulado de al menos uno de un parámetro de paciente o un parámetro de tratamiento.

34. El dispositivo informático (202) de la reivindicación 33, en donde el 

procesador (204) funciona con el dispositivo de visualización (216) y el dispositivo de 

entrada (214) para recibir datos relacionados a al menos uno de CD, D, KR, KM, VPRE, ttx, F y 

CPRE  un mes antes de una sesión de tratamiento de hemodiálisis o un tiempo de muestreo 

para la recolección de la concentración de potasio sérico,

en donde KM es una depuración de desplazamiento de potasio del paciente, VPRE es 

un volumen de distribución de pre-diálisis de potasio del paciente y CPRE es una 

concentración de potasio plasmático de pre-diálisis. 

35. El dispositivo informático (202) de la reivindicación 33, en donde el 

dispositivo informático muestra un régimen de tratamiento del paciente de hemodiálisis 

de manera que los CSS-PRE se encuentran dentro de un intervalo deseado.

36. Un dispositivo informático (202) que comprende:

un dispositivo de visualización (216);

un dispositivo de entrada (214);

un procesador (204); y 

un dispositivo de memoria (208) que almacena una pluralidad de instrucciones, las 

cuales, al ejecutarse mediante el procesador, hacen que el procesador funcione con el 

dispositivo de visualización y el dispositivo de entrada para: 
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(a) determinar una generación neta de potasio (“G”) usando la ecuación: 








 


)/10080(
)/10080()KD( R

F
tFCnKtCnG txiRtxtx

 (eqn. 6-A)











  )/10080()KD(

CD

R

D

txiRtxtx

tx
INPRESS tFCnKtCn

tC

en donde CSS-PRE-IN es un nivel inicial medido de potasio sérico de pre-diálisis en 

estado de equilibrio de un paciente de hemodiálisis que se mantiene mediante una 

terapia de hemodiálisis por un tiempo especificado antes del cálculo de G usando la 

ecuación 6-A.

CD es una concentración de potasio dializado,

KR es una depuración renal residual de potasio,

  ttx es una duración total de la sesión de tratamiento de hemodiálisis,

D es una dialisancia de potasio de dializador, 

F es una frecuencia de tratamientos por semana, 

 es una concentración promedio de fósforo plasmático de tiempo normalizado txCn

durante un tratamiento de diálisis, y 

 es una concentración promedio de fósforo plasmático de tiempo normalizado iCn

para un intervalo interdialítico;  

(b) predecir niveles de potasio sérico de pre-diálisis en estado de equilibrio (“CSS-

PRE”) del paciente de hemodiálisis usando la ecuación: 

        (eqn. 6-B); y)/10080(K)KD(
CD)0080/F1G(C

RR

D
PRE-SS

txitxtx

tx

tFCntCn
t






(c) simular el efecto de al menos uno de un parámetro de paciente o un parámetro 

de tratamiento en CSS-PRE del paciente de hemodiálisis, y

(d) generar una o más prescripciones de terapia para el paciente usando el efecto 

simulado de al menos uno de un parámetro de paciente o un parámetro de tratamiento.

37. El dispositivo informático (202) de la reivindicación 36, en donde el 

procesador (204) funciona con el dispositivo de visualización (216) y el dispositivo de 

entrada (214) para recibir datos relacionados a al menos uno de CD, D, KR, KM, VPRE, ttx, F y 

CPRE  un mes antes de una sesión de tratamiento de hemodiálisis o un tiempo de muestreo 

para la recolección de la concentración de potasio sérico,
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en donde KM es una depuración de desplazamiento de potasio del paciente, VPRE es 

un volumen de distribución de pre-diálisis de potasio del paciente y CPRE es una 

concentración de potasio plasmático de pre-diálisis. 

38. El dispositivo informático (202) de la reivindicación 36, en donde el 

dispositivo informático muestra un régimen de tratamiento del paciente de hemodiálisis 

de manera que los CSS-PRE se encuentran dentro de un intervalo deseado.
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Señor Director

NUEVAS CREACIONES

Superintendencia de Industria y Comercio

E. S. D.

Referencia: Expediente 16024956

Asunto: Solicitud de patente para: MÉTODOS Y DISPOSITIVOS PARA PREDECIR 

CONCENTRACIONES DE POTASIO SERICO

Solicitantes: BAXTER INTERNATIONAL INC., BAXTER HEALTHCARE S.A.

Fecha de solicitud: 03 de febrero de 2016

RESPUESTA A PRIMER EXAMEN DE PATENTABILIDAD

ANDRES RINCON USCATEGUI, identificado como aparece al pie de mi firma, en mi 

condición de apoderado de la sociedad solicitante de la patente de la referencia, doy 

respuesta al Oficio 11441, notificado por fijación en lista el 09 de agosto de 2017.

I. MODIFICACIONES AL CAPÍTULO REIVINDICATORIO

En respuesta al examen de patentabilidad aporto un Capítulo Reivindicatorio modificado 

conformado por 38 reivindicaciones en las que se han incluido las siguientes 

modificaciones:

1. La reivindicación original 10 ha sido eliminada del pliego reivindicatorio.

2. El término “aproximadamente” ha sido eliminado del pliego reivindicatorio.

3. Los números de referencia han sido añadidos a las reivindicaciones.

Estas modificaciones se ajustan al Artículo 34 de la Decisión 486 de 2000, ya que no 

constituyen una ampliación de la protección que correspondería a la divulgación 

contenida en la solicitud inicial.
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A pesar de eliminar materia del Capítulo Reivindicatorio originalmente presentado, mi 

representada no renuncia a la protección que pueda obtener sobre dicha materia y se 

reserva el derecho de presentar una solicitud divisional que la contenga durante el trámite 

de la presente solicitud.

II. EN CUANTO A MATERIA NO CONSIDERADA UNA INVENCIÓN

i. Con respecto a la objeción del examinador en contra de las reivindicaciones 1 a 13 

y 17 a 33 según la cual estas no son consideradas invenciones por hacer referencia a 

métodos matemáticos, respetuosamente manifestamos nuestro desacuerdo ya que en 

ningún momento la presente solicitud pretende reclamar una ecuación matemática como 

el examinador interpreta equivocadamente. Por el contrario, como claramente se puede 

ver en dichas reivindicaciones, la solicitud se refiere a un método, el cual no solo es 

aceptado por la práctica actual Colombiana, sino que además se encuentra debidamente 

caracterizado por una secuencia lógica de pasos como es requerido. Así, el hecho que se 

usen expresiones matemáticas como parte de un método, no implica que el solicitante 

esté reclamando una expresión matemática como tal. En este sentido, al evaluar, por 

ejemplo, la reivindicación 1, el primer paso consiste en medir las concentraciones de 

potasio sérico (“C”) del paciente. Los pasos “estimar” y “predecir” posteriores utilizan 

dichas concentraciones medidas, y una vez C ha sido predicho, es posible escoger una o 

más prescripciones de terapia para el paciente y proporcionarle un régimen de 

tratamiento adecuado. En este sentido, es evidente que el objeto de la presente solicitud 

corresponde a un procedimiento.

Por otra parte, el examinador manifiesta que no se evidencia una transformación en la 

materia reclamada. A este respecto se hace necesario mencionar que, como claramente 

se puede ver en el ejemplo anterior,  si existe una transformación, dado que el método 

empieza con unos valores medidos de concentraciones y arroja una o más prescripciones 

de terapia. Así pues, teniendo en cuenta los argumentos anteriores, la materia reclamada 

debe ser considerada una invención y por ende esta objeción se debe tener por superada. 

ii. Con respecto a la objeción del examinador en contra de las reivindicaciones 1 a 13 

y 17 a 33 según la cual estas no son consideradas una invención porque hacen referencia a 

un programa de ordenador, respetuosamente manifestamos nuestro desacuerdo 
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teniendo en cuenta que en ningún momento en las reivindicaciones se hace referencia a 

un procesador, un computador, un dispositivo, un software etc. por el contrario, se listan 

una serie de pasos que deben ser llevados a cabo para transformar unos valores medidos 

de concentraciones en prescripciones; en otras palabras, la invención se refiere a un 

método que se encuentra bien caracterizado. En este sentido, si bien el método pudiera 

ser llevado a cabo tanto por una persona como por un computador, esto no significa que 

la invención se refiere a un programa de ordenador como tal, ya que no se estan 

definiendo características propias de este tipo de invenciones tales como una interfaz, un 

código de programación, etc. Por lo tanto, la objeción formulada a este respecto se debe 

tener por superada.

III. EN CUANTO A MATERIA NO PATENTABLE

Con respecto a la objeción del examinador en contra de las reivindicaciones 1 a 13 y 17 a 

33 según la cual estas comprenden materia no patentable al hacer referencia a un método 

de diagnóstico, respetuosamente manifestamos nuestro desacuerdo teniendo en cuenta 

que las reivindicaciones objetadas no tienen que ver con métodos de tratamiento, sino 

por el contrario se refieren a métodos de planeación que son llevados a cabo antes de que 

cualquier método de tratamiento inicie. En otras palabras, ningún método de tratamiento 

se realiza como parte de los métodos incluidos en las reivindicaciones de la presente 

invención. Teniendo en cuenta esto, la objeción formulada a este respecto se debe tener 

por superada.

IV. EN CUANTO A LA SUPUESTA FALTA DE CLARIDAD DEL TITULO

Con respecto a la objeción del examinador en contra del título según la cual este no 

menciona la materia incluida en las reivindicaciones, es preciso mencionar que es deseo 

del solicitante modificarlo como: 

“MÉTODOS Y DISPOSITIVOS PARA PREDECIR CONCENTRACIONES DE POTASIO SERICO”.

 De este modo, el nuevo título de la solicitud coincide con el preámbulo de las 

reivindicaciones, por lo que debe considerarse lo suficientemente claro y conciso. En 

consecuencia, la objeción formulada a este respecto se debe tener por superada.
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V. EN CUANTO A LA SUPUESTA FALTA DE CLARIDAD

1. Con respecto a la objeción del examinador en contra de las reivindicaciones 1, 7, 

11, 14 y 17 según la cual estas contienen términos considerados imprecisos, se desea 

señalar lo siguiente: i) Respecto al término “aproximadamente”, este ha sido eliminado 

del pliego reivindicatorio; ii) Respecto al término “al menos uno de”, este se encuentra 

seguido por una lista de parámetros tales como CD, D, KR, KM, VPRE, ttx etc, por lo que las 

posibilidades del método son de hecho limitadas y se encuentran claramente expresadas. 

En este sentido, es claro que no es posible reemplazar dicha expresión por un rango o un 

valor definido como sugiere el examinador; iii) Respecto al término “al menos”, tal 

expresión establece los requisitos mínimos para reproducir la invención. Adicionalmente, 

es preciso resaltar que dicho término está seguido por características que no tienen que 

estar en un número determinado para alcanzar la ventaja técnica proporcionada. En otras 

palabras, la limitación de dichas características a rangos específicos o valores concretos 

dejaría por fuera del espectro de protección a varias realizaciones que de igual manera 

conseguirían solucionar el problema técnico que enfrenta la invención; fallándose así en 

reconocer el mérito investigativo de los inventores; y iv) Respecto al término “niveles”, 

este es claramente entendible para la persona versada en la materia en el contexto de la 

invención. Teniendo en cuenta los anteriores puntos, la objeción formulada a este 

respecto se debe tener por superada.

2. Con respecto a la objeción del examinador en contra de las reivindicaciones 

originales 14, 16, 34, 37 y 38 según la cual estas son poco claras por contener términos 

considerados generales, respetuosamente manifestamos nuestro desacuerdo ya que, 

contrario a lo afirmado por el examinador, estos no solo pueden ser fácilmente 

entendidos por una persona medianamente versada en la materia en el contexto 

planteado, sino que además son necesarios con el fin de replicar la invención y entender 

por completo su alcance. Asimismo, dichos términos se encuentra definidos de forma 

clara y precisa en la descripción de la presente solicitud de la siguiente manera:

- Respecto a la expresión “un dispositivo de visualización”, esta se describe en el 
párrafo [0169] de la solicitud que menciona: “Una o más pantallas, impresoras, 
altavoces y/u otros dispositivos de salida 216 también se pueden conectar a 
dispositivo informático 202 a través del circuito de interfaz 212. La pantalla 216 
puede ser un tubo de rayos catódicos (“CRT”), una pantalla de cristal líquido 
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(“LCD”) o cualquier otro tipo de pantalla. La pantalla 216 genera representaciones 
visuales de datos generados durante el funcionamiento del dispositivo informático 
202. Las representaciones visuales pueden incluir indicaciones para intervención 
humana, estadísticas de tiempo de ejecución, valores medidos, valores calculados, 
datos, etc.”. De igual manera, las figuras 2 a 8 muestran ejemplos de dispositivos 
de visualización.

- Respecto a la expresión “un dispositivo de entrada”, esta se describe en el párrafo 
[0168] de la solicitud que menciona: “El circuito de interfaz 212 se puede 
implementar usando cualquier estándar adecuado de interfaz, tal como una 
interfaz Ethernet y/o una interfaz USB. Uno o más dispositivos de entrada 214 
pueden estar conectados al circuito de interfaz 212 para introducir datos y 
comandos en el dispositivo informático 202. Por ejemplo, el dispositivo de entrada 
214 puede ser un teclado, mouse, pantalla táctil, panel táctil, bola de seguimiento, 
isopoint y/o un sistema de reconocimiento de voz.”

- Respecto a la expresión “un procesador”, esta se describe en el párrafo [0167] de 
la solicitud que menciona: “En la Fig. 10, un ejemplo de dispositivo informático 202 
incluye preferiblemente uno o más procesadores 204 acoplados eléctricamente por 
un bus de direcciones/datos 206 a uno o más dispositivos de memoria 208, otro 
sistema de circuito de computador 210, y uno o más circuitos de interfaz 212. El 
procesador 204 puede ser cualquier procesador adecuado, tal como un 
microprocesador de la familia de microprocesadores INTEL PENTIUM®”

- Respecto a la expresión “un dispositivo de memoria”, esta se describe en el párrafo 
[0167] de la solicitud que menciona: “La memoria 208 incluye, preferiblemente, 
una memoria volátil y una memoria no volátil. Preferiblemente, la memoria 208 
almacena un programa de software (por ejemplo, Matlab, C ++, Fortran, etc.) que 
puede realizar los cálculos necesarios de acuerdo con formas de realización que se 
describen en el presente documento y/o que interactúa con los otros dispositivos en 
una sistema de hemodiálisis. Este programa se puede ejecutar mediante 
procesador 204 de cualquier manera adecuada. La memoria 208 también puede 
almacenar datos digitales indicativos de documentos, archivos, programas, 
páginas web, etc. recuperados desde otro dispositivo informático y/o cargados a 
través de un dispositivo de entrada 214.”

En consecuencia, el alcance del pliego reivindicatorio se encuentra claramente definido.  

Lo anterior, si se tiene en cuenta que de conformidad con lo señalado  en el artículo 51 de 

la Decisión 486 la descripción de una solicitud sirve para interpretar las reivindicaciones: 

“El alcance de la protección conferida por la patente estará determinado por el tenor de 

las reivindicaciones. La descripción y los dibujos, o en su caso, el material biológico 
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depositado, servirán para interpretarlas”. Por lo tanto, la objeción formulada a este 

respecto se debe tener por superada.

3. Con respecto a la objeción del examinador en contra de las reivindicaciones 

originales 1, 7, 14, 17 y 34 a 39 según la cual estas son imprecisas por caracterizar la 

invención mediante resultados a obtener, es preciso mencionar que los fragmentos 

objetados no corresponden a resultados, ventajas ni funcionalidades, sino a características 

técnicas funcionales de la invención, que en este caso se hacen indispensables para que 

un técnico medio pueda entender a cabalidad la invención y pueda determinar 

adecuadamente la configuración entre los elementos para que esta funcione 

correctamente; lo anterior para garantizar que una persona normalmente versada en la 

materia pueda reproducir la invención.

Con respecto a lo anterior, la “GUÍA PARA EXAMEN DE SOLICITUDES DE PATENTE DE 

INVENCIÓN Y MODELO DE UTILIDAD” de su Despacho enuncia:

“Las características técnicas funcionales son los elementos que conforman las 

invenciones, descritos en términos de su uso o su función. No definen la invención, 

pero explican la relación que hay entre sus diversas características estructurales (...) 

Las reivindicaciones deben incluir características estructurales y funcionales cuando 

para la persona del oficio normalmente versada en la materia no sea obvio el 

funcionamiento de los elementos característicos y la relación entre estos” (Subraya 

incluida en el texto).

De acuerdo con lo anterior, los fragmentos objetados no solo pueden, sino que deben 

estar en las reivindicaciones, ya que resultan esenciales para que una persona del oficio 

normalmente versada en la materia entienda correctamente el funcionamiento de la 

invención. En consecuencia, la objeción formulada a este respecto se debe tener por 

superada.

4. Con respecto a la objeción del examinador en contra de las reivindicaciones 

originales 14 a 16 y 34 a 39 según las cuales están no incluyen características técnicas 

tangibles propias de una reivindicación de producto, es preciso mencionar que dichas 

reivindicaciones aunque corresponden a la categoría producto deben ser consideradas 
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invenciones implementadas por computador, las cuales deben ser caracterizadas tanto 

por elementos tangibles (como lo son el dispositivo de visualización, el dispositivo de 

entrada, el procesador y el dispositivo de memoria) como por los pasos que lleva a cabo el 

procesador para llegar a la solución del problema técnico deseada (recibir, calcular, 

predecir, generar). En este sentido, las reivindicaciones objetadas cuentan con las 

características necesarias para estar adecuadamente definidas y están en línea con los 

requerimientos exigidos por su oficina. Por lo tanto, la objeción formulada a este respecto 

se debe tener por superada.

5. Con respecto a la sugerencia del examinador de colocar los números de referencia 

de las características técnicas en las reivindicaciones, es preciso mencionar que estos 

fueron agregados de conformidad con la numeración empleada en la descripción y los 

dibujos. Teniendo en cuenta esto, la objeción formulada a este respecto se debe tener por 

superada.

VI. ESTADO DE LA TÉCNICA

El Examinador determinó 1 documentos como relevante para realizar el análisis de 

patentabilidad de la presente patente de invención:

1. D1, referido al documento US2011/0257891titulado “Therapy prediction and 

optimization for renal failure blood therapy, especially home hemodialysis” que se 

relaciona con un método para predecir las concentraciones séricas de fósforo en un 

paciente durante la hemodiálisis.

VII. EN CUANTO A LA SUPUESTA FALTA DE NOVEDAD

La acción oficial establece que las reivindicaciones 1 a 39 carecen de novedad bajo las 

enseñanzas de D1. Sin embargo, vale la pena resaltar que dicho documento corresponde a 

una publicación de Baxter que se relaciona con concentraciones de potasio, mientras que 

la presente solicitud se encuentra dirigida a concentraciones de fosforo. 
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D1 no divulga las mismas ecuaciones de las reivindicaciones 1 a 39. Las siguientes tablas 

dan ejemplos comparando las ecuaciones reclamadas con D1 para demostrar las 

diferencias: 

TABLA 1. Concentración de potasio en la reivindicación 1 vs Concentración de fosfato en 
D1.

REIVINDICACIÓN 
1

D1

TABLA 2. Niveles de potasio sérico de pre-diálisis en estado de equilibrio en la 
reivindicación 34 vs Niveles de potasio sérico de pre-diálisis en estado de equilibrio en 
D1

REIVINDICACIÓN 
33

D1

TABLA 3. Generación neta de potasio en la reivindicación 36 vs Generación neta de 
potasio en D1

REIVINDICACIÓN 
36

D1

Como se muestra en las tablas anteriores, las ecuaciones de potasio en las 

reivindicaciones actuales son diferentes de las ecuaciones empleadas en D1. Como se 
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explica en la descripción, una diferencia entre los modelos de potasio y fosfato es que en 

el modelo de potasio, en el cual se fundamentan las reivindicaciones, “la ecuación E-D1 

difiere del modelo de balance de masa de fósforo al sustituir dialisancia por depuración y 

permitir a un valor distinto de cero para CD.” (Párrafo 00269). Esta diferencia no es ni 

sugerida ni enseñada por D1. De igual manera, otra diferencia sustancial entre el balance 

de masa de fosforo y potasio en pacientes de hemodiálisis es la existencia de secreción 

intestinal sustancial (específicamente del colon) de potasio (Párrafo 0292)

Por ende, el cálculo de los cambios en las concentraciones de potasio sérico en las 

reivindicaciones difieren del cálculo de los cambios en las concentraciones de fosfato de 

D1. (Párrafo 00287) Los cambios en la concentración de potasio sérico durante un 

tratamiento están representados por la siguiente ecuación: 

La concentración de fosfato durante el tratamiento, por otro lado, esta representada por 

la siguiente ecuación:

Teniendo en cuenta lo anterior, es evidente que los pasos reclamados en la presente 

solicitud difieren de los pasos del método divulgado en D1. De igual manera, vale la pena 

señalar que el pliego reivindicatorio en trámite fue considerado novedoso frente a D1 por 

la oficina internacional en el reporte preliminar internacional de patentabilidad (IPRP por 

sus siglas en ingles), el cual es adjuntado a este memorial para su pronta referencia. 

Concesión de solicitudes equivalentes

El mérito investigativo de la presente invención ha sido reconocido por las Oficinas 

de Patentes de Estados Unidos, México y Europa.

A este respecto, deseamos poner de presente que si bien cada país es autónomo 

de conceder o negar una solicitud luego de la realización del estudio de fondo, es claro 
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que el hecho de que la novedad y el nivel inventivo de una invención hayan sido 

reconocidos por varias oficinas a nivel mundial, es un indicio de la patentabilidad de la 

misma toda vez que (i) el estudio de novedad y nivel inventivo en todas las Oficinas de 

Patentes del mundo es realizado por personas con conocimientos técnicos en el área de 

interés que son consideradas personas idóneas para emitir conceptos sobre la 

patentabilidad de una invención y que (ii) los resultados de los exámenes de novedad o de 

patentabilidad efectuados respecto a solicitudes extranjeras pueden ser reconocidos 

como suficientes para acreditar el cumplimiento de las condiciones de patentabilidad de 

la invención, tal como se señala en el artículo 46 de la Decisión 486:

“Artículo 46.- La oficina nacional competente podrá requerir el informe de expertos 
o de organismos científicos o tecnológicos que se consideren idóneos, para que 
emitan opinión sobre la patentabilidad de la invención. Asimismo, cuando lo estime 
conveniente, podrá requerir informes de otras oficinas de propiedad industrial.
De ser necesario, a efectos del examen de patentabilidad y a requerimiento de la 
oficina nacional competente, el solicitante proporcionará, en un plazo que no 
excederá de 3 meses, uno o más de los siguientes documentos relativos a una o 
más de las solicitudes extranjeras referidas total o parcialmente a la misma 
invención que se examina:
a) copia de la solicitud extranjera;
b) copia de los resultados de exámenes de novedad o de patentabilidad efectuados 
respecto a esa solicitud extranjera; 
(...)

La oficina nacional competente podrá reconocer los resultados de los exámenes referidos 

en el literal b) como suficientes para acreditar el cumplimiento de las condiciones de 

patentabilidad de la invención” (Negrilla fuera del texto).

VIII. PETICIÓN

Puesto que se ha dado respuesta a todas las objeciones formuladas por la Dirección de 

Nuevas Creaciones, solicito proceder al otorgamiento de la solicitud de patente.

IX. ANEXOS

1. Capítulo Reivindicatorio modificado conformado por 38 reivindicaciones.
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2. Reporte preliminar internacional de patentabilidad (IPRP por sus siglas en ingles)

3.   Avisos de aceptación de Europa, Estados Unidos y México.

Señor Director,

ANDRÉS RINCÓN USCÁTEGUI

C.C. 79.780.910 de Bogotá

T.P. 114.908

COLO-13936-0841-0073-0
CBA\CBA\ID-298299\WPC13936
No. M-2017-298299\CBA




















	Document 1
	Document 2
	Document 3
	Document 4

