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Por la cual se resuelve un recurso de reposición 

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO
En ejercicio de sus facultades legales, en especial de las que se confirieron en 

el numeral 34 del artículo 3 del Decreto 4886 de 2011, y

CONSIDERANDO

PRIMERO: Que mediante Resolución N° 379 del 11 de enero de 2019, la 
Superintendencia de Industria y Comercio declaró abandonada la solicitud de 
patente de invención titulada: “PÉPTIDOS SINTÉTICOS ANTIMICROBIANOS 
PARA EL TRATAMIENTO DE INFECCIONES CUTÁNEAS Y PROCESO PARA 
OBTENER LOS MISMOS”, con fundamento en el artículo 44 de la Decisión 486 
de la Comisión de la Comunidad Andina, al considerar que, dentro del plazo de 
seis meses contados desde la publicación de la solicitud, el solicitante no 
presentó petición para que se examinara si la invención es patentable.  

SEGUNDO: Que mediante escrito radicado en esta Entidad el 17 de enero de 
2019 con el N° NC2019/0000449, encontrándose dentro del término establecido 
para el efecto, la apoderada de la Universidad Nacional de Colombia, interpuso 
recurso de reposición el cual sustentó, en síntesis, de la siguiente manera: 

Señala la recurrente: “(…) por medio de este escrito, presento recurso de 
reposición de acuerdo a los siguientes argumentos en contra de la Resolución 
N° 379 de 2019, proferida el 11 de enero de ese mismo año “Por la cual se 
declara abandonada una solicitud de patente de invención” la cual fue notificada 
mediante correo electrónico el mismo día:

1. El día 8 de noviembre de 2018, la Universidad Nacional de Colombia, 
Sede Medellín, efectuó el pago en línea del examen de patentabilidad de 
la patente de invención “Péptidos sintéticos antimicrobianos para el 
tratamiento de infecciones cutáneas y proceso para obtener los mismos”, 
cumpliendo con lo establecido en el artículo 44 de la Decisión 486 de la 
Comisión de la Comunidad Andina.

2. La publicación de la patente de invención antes mencionada, se realizó 
en la Gaceta de la Propiedad Industrial N° 832 del 10 de julio de 2018.

3. Mediante comprobante de recaudo sistema SIPI N°18-84852 del 08 de 
noviembre de 2018 por la suma de $905.250 se evidencia el 
cumplimiento del pago por parte de este ente universitario.

Petición.

Por todo lo expuesto, respetuosamente le solicito Revocar la decisión tomada en 
la Resolución N° 379 de 2019.”
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TERCERO: Que dentro del contexto antes descrito, esta Entidad procede a 
resolver el recurso de reposición interpuesto en los siguientes términos:

3.1. Sobre la normativa andina aplicable a las Patentes de Invención

En primer lugar es oportuno mencionar que el trámite para el otorgamiento de 
una patente de invención se encuentra establecido en el Título II de la Decisión 
486 de la Comisión de la Comunidad Andina y demás normas complementarias.
 
En este orden de ideas, resulta aplicable al caso el artículo 40 de dicha Decisión 
486, el cual establece, en cuanto a la publicación de la solicitud en trámite, lo 
siguiente:

“Artículo 40.- Transcurridos dieciocho meses contados a partir de la fecha 
de presentación de la solicitud en el País Miembro o cuando fuese el caso 
desde la fecha de prioridad que se hubiese invocado, el expediente tendrá 
carácter público y podrá ser consultado, y la oficina nacional competente 
ordenará la publicación de la solicitud de conformidad con las 
disposiciones nacionales.

No obstante lo establecido en el párrafo anterior, el solicitante podrá pedir 
que se publique la solicitud en cualquier momento siempre que se haya 
concluido el examen de forma. En tal caso, la oficina nacional competente 
ordenará su publicación.” 

Vale anotar que la publicación tiene los siguientes objetivos: (i) la información 
contenida en la solicitud se vuelva pública y, por ende, de manera explícita entre 
al estado de la técnica; (ii) el inicio del plazo con que cuentan los terceros para 
intervenir en calidad de opositores con el propósito de desvirtuar la 
patentabilidad de la invención; y, (iii) el inicio del plazo con que cuenta el 
solicitante para pedir a la Oficina Nacional Competente la práctica del examen 
de patentabilidad, que para las invenciones es de seis meses y para los 
modelos de utilidad es de solo tres meses.  

De otra parte, el artículo 44 establece el plazo para solicitar el examen de 
patentabilidad de la solicitud, en los siguientes términos:

“Artículo 44.- Dentro del plazo de seis meses contados desde la 
publicación de la solicitud, independientemente que se hubieren 
presentado oposiciones, el solicitante deberá pedir que se examine si la 
invención es patentable. Los países Miembros podrán cobrar una tasa para 
la realización de este examen. Si transcurriera dicho plazo sin que el 
solicitante hubiera pedido que se realice el examen, la solicitud caerá en 
abandono.”

3.2. Acerca de la petición del examen de patentabilidad

Revisadas las actuaciones administrativas adelantadas dentro del presente 
trámite, encuentra este Despacho que mediante recibo de pago N° 18-84852 de 
fecha 08 de noviembre de 2018, por valor de novecientos cinco mil doscientos 
cincuenta pesos ($905.250) moneda corriente, se acreditó el pago de la tasa 
correspondiente al examen de patentabilidad de la solicitud en estudio, como se 
aprecia a continuación: 
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El anterior pago, que corresponde a examen de patentabilidad, se encuentra 
vinculado a la solicitud de patente de invención nacional titulada “PÉPTIDOS 
SINTÉTICOS ANTIMICROBIANOS PARA EL TRATAMIENTO DE 
INFECCIONES CUTÁNEAS Y PROCESO PARA OBTENER LOS MISMOS”, 
radicada bajo el N° NC2016/0005723.

3.3 El caso concreto.

De la revisión del procedimiento adelantado en este caso se advierte que, 
efectivamente, publicada la solicitud el 10 de julio de 2018 en la Gaceta N° 832, 
correspondía al solicitante pedir el examen de patentabilidad de la solicitud, 
acreditando el pago de la tasa correspondiente, dentro de los seis meses 
siguientes a la publicación por tratarse de una patente de invención. 

Según muestra el Sistema de Información de Propiedad Industrial SIPI, aparece 
radicado un pago que corresponde a la presentación de la solicitud, un pago por 
excedente de reivindicaciones adicionales a la número 10 y un pago que 
corresponde a la petición expresa del examen de patentabilidad. 

Aun cuando no se evidencia un memorial en el cual expresamente se solicite el 
examen de patentabilidad de la solicitud como lo exige el artículo 44 
anteriormente transcrito, es claro que, pese a la inobservancia presentada, a la 
fecha de decisión del presente recurso se encuentra cumplida la exigencia 
contenida en el artículo 44 de la Decisión 486 de 2000, pues existe una ratificación 
tácita de dicha solicitud con el escrito del recurso y un pago realizado por este 
concepto realizado dentro del término legal, en el cual se identifica claramente el 



Resolución N° 25476

Ref. Expediente N° NC2016/0005723

Página 4 de 4

expediente al que corresponde, el solicitante, el título de la invención y el valor de 
la tasa establecida para la fecha de dicha solicitud.
 
Por lo tanto, en aras de dar aplicación a los principios que rigen las actuaciones 
administrativas, en especial los principios de economía, celeridad y eficacia, y 
presumiendo la buena fe de que trata el artículo 86 de la Constitución Política, 
accede este Despacho, en este caso en particular, a revocar la decisión 
contenida en la Resolución N° 379 del 11 de enero de 2019, que declaró 
abandonada la solicitud de patente de invención de la referencia.

Teniendo en cuenta lo expuesto, se da por cumplida la exigencia contenida en el 
artículo 44 de la Decisión 486 de la Comisión de la Comunidad Andina y, en 
consecuencia, se ordena la continuación del trámite.

Con fundamento en las anteriores consideraciones,

RESUELVE

ARTÍCULO PRIMERO: Revocar la decisión contenida en la Resolución Nº 379 
del 11 de enero de 2019, por medio de la cual la Superintendencia de Industria y 
Comercio declaró abandonada la solicitud de patente de invención de la 
referencia.

ARTÍCULO SEGUNDO: Disponer la continuación del trámite, que para todos los 
efectos legales es el estudio de fondo de la solicitud.
 
ARTÍCULO TERCERO: Notificar el contenido de la presente Resolución a la 
solicitante, Universidad Nacional de Colombia, advirtiéndole que contra ella no 
procede recurso.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE
Dada en Bogotá D.C., a los 2 de junio de 2020
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