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REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y COMERCIO

Resolucion N° 54905

Ref. Expediente N° NC2019/0014358

Por la cual se resuelve un recurso de apelacion

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL
en ejercicio de sus facultades legales en especial de las conferidas en el numeral 10 del
articulo 18 del Decreto 4886 de 2011, y

CONSIDERANDO

PRIMERO: Que mediante Resolucion N° 28989 del 17 de junio de 2020, la Direccion de
Nuevas Creaciones de la Superintendencia de Industria y Comercio denego Patente de
Modelo de Utlidad para la creacion titulada “DISPOSITIVO PARA EL
ENTRENAMIENTO EN EL DOMINIO DE ARMAS DE FUEGOQO”, al estimar que no se
presento respuesta al requerimiento de fondo contenido en el Oficio N° 200494 del 30
de abril de 2020, efectuado con fundamento en lo dispuesto por los articulos 45 y 85 de
la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina.

SEGUNDO: Que mediante escrito radicado en esta Entidad el 01 de julio de 2020, con
el namero NC2020/0008209, encontrandose dentro del término establecido para el
efecto, la sociedad solicitante por conducto de su representante legal, sefior Gustavo
Adolfo Restrepo Segura, interpuso recurso de apelacion contra la citada Resolucién,
con fundamento en los argumentos que a continuacion se sintetizan:

Sefiala el recurrente: “La no respuesta al oficio 200494 de 29 de abril de 2020 se debio
a que por la situacién actual de emergencia sanitaria no fue posible dar respuesta al
citado oficio en debido tiempo.

Es de publico conocimiento que mediante el decreto 417 de 2020 del 22 de marzo de
2020 el gobierno nacional decret6 el estado de emergencia nacional a causa de la
pandemia del coronavirus COVID 19. Desde ese momento empez6 un aislamiento
preventivo obligatorio para todas las personas habitantes de Colombia. Si bien es
cierto, dicho aislamiento he (sic) venido presentando diferentes excepciones, también lo
es que se trata de un hecho sin precedentes que ha tenido impacto en los aspectos
econdmicos, sociales y psicolégicos en todos los habitantes del mundo.

En cuanto al aspecto econémico y administrativo se gener6é un impacto inmediato que
requirio de toda nuestra atencion pues debimos empezar a hacer frente a la proteccion
de nuestro personal, coordinar pagos pendientes a proveedores, enfrentar la baja en el
flujo de caja, restriccion total de movilidad y demas actividades propias de la
mencionada situacién. Lo anterior, derivd en que en algunos de los procesos
administrativos de la empresa no se pudiera tener la atencién necesaria.

A raiz de dicho confinamiento obligatorio también se presentaron suspension de
términos en todas las instancias judiciales del pais. Por ejemplo:
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- La SIC mediante la resolucién 11790 del 16 de marzo suspendio la actuaciones
jurisdiccionales desde el 16 de abril al 30 de abril.

- En las actuaciones administrativas de la SIC, mediante la resolucion 11927 del
17 de marzo de 2020, se suspendieron términos del 16 de marzo al 31 de
marzo.

- Las renovaciones de signos distintivos y mantenimiento de solicitudes de
patentes, mediante la resolucion 12169 de 31 de marzo de 2020 se
suspendieron hasta que se levante el examen de emergencia.

- Los tramites de patentes y marcas distintos a renovaciones y mantenimiento de
patentes empezaron a correr nuevamente términos desde el 1 de abril segun lo
establecido en la resolucion 12169.

- Los términos judiciales en todos los niveles y en el Consejo de Estado se
suspendieron inicialmente hasta el 3 de abril mediante el acuerdo PCSJA20-
11521 y solo hasta hoy 1 de julio se habilitan los términos nuevamente para su
traslado y respuesta de manera virtual.”

Agrega a renglon seguido: “Las anteriores situaciones claramente generaron confusion
y no tuvimos efectivamente cuando vencia el término de respuesta, pues como se
observa existia una resolucion diferente para cada caso. En anteriores oportunidades,
por ejemplo cuando se efectud requerimiento de forma se presentd la respuesta en
debido tiempo pues la situacion no se habia tornado tan complicada y el vencimiento
era claro.

El gran numero de resoluciones oficiales de suspension, la situacion de emergencia
sanitaria, el confinamiento obligatorio y la direccién de la compafiia en tiempos tan
complicados, llevaron a que se confundiera el vencimiento correcto de la respuesta.
Adicionalmente, el tramite lo esta llevando directamente la compafia lo cual dificulta
aun mas la situacion pues no se tiene un conocimiento experto ni juridico para una
correcta interpretacion de las resoluciones de suspension de términos.”

Finalmente sefala: “Por tal razon, radicamos el presente recurso de apelacién
solicitando la revocatoria de la resolucion que aca se impugna. De igual manera,
hacemos referencia al articulo 93 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el cual establece la posibilidad de revocar un acto
administrativo cuando con ellos se cause un agravio injustificado a una persona, en
este caso la negacion de la solicitud de patente en medio de una pandemia y un estado
de emergencia nacional.”

TERCERO: Que dentro del contexto antes descrito, resulta procedente resolver el
recurso de apelacion interpuesto en los siguientes términos:

3.1. Sobre la normativa andina aplicable a los Modelos de Utilidad.

En primer lugar es oportuno mencionar que el tramite para el otorgamiento de una
patente de Modelo de Utilidad se encuentra establecido en el Titulo Il de la Decisién
486 de la Comision de la Comunidad Andina y demas normas complementarias.

Sobre el tema es importante advertir que las normas sobre patentes de invencion son
aplicables a los modelos de utilidad. Asi lo establece el articulo 85 de la mencionada
Decision 486 cuando en forma literal sefala:

“Articulo 85.- Son aplicables a las patentes de modelo de utilidad, las
disposiciones sobre patentes de invencidn contenidas en la presente Decisién en
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lo que fuere pertinente, salvo en lo dispuesto con relacién a los plazos de
tramitacién, los cuales se reducirdn a la mitad. Sin perjuicio de lo anterior, el plazo
establecido en el articulo 40 quedara reducido a doce meses”. (Subrayado fuera
de texto).

En este orden de ideas, resulta aplicable al caso el articulo 45 de dicha Decision 486, el
cual establece, en cuanto al tramite de la solicitud, lo siguiente:

“Articulo 45- Si la oficina nacional competente encontrara que la invencién no es
patentable o que no cumple con alguno de los requisitos establecidos en esta
Decision para la concesion de la patente, lo notificar4 al solicitante. Este debera
responder a la notificacién dentro del plazo de sesenta dias contados a partir de la
fecha de la notificacion. Este plazo podra ser prorrogado por una sola vez por un
periodo de treinta dias adicionales.

Cuando la oficina nacional competente estimara que ello es necesario para los
fines del examen de patentabilidad, podra notificar al solicitante dos 0 méas veces
conforme al parrafo precedente.

Si el solicitante no respondiere a la notificacion dentro del plazo sefialado, o si a
pesar de la respuesta subsistieran los impedimentos para la concesion, la oficina
nacional competente denegara la patente.”

3.2. Antecedentes administrativos.

Para verificar las razones que fundamentan la impugnacion del acto administrativo por
medio del cual se denegé la solicitud radicada bajo el expediente de la referencia, se
hizo una nueva revision de las actuaciones surtidas en este tramite encontrandose que
con fecha 18 de diciembre de 2019 se presentd solicitud de patente de modelo de
utilidad para la creacion titulada “DISPOSITIVO PARA EL ENTRENAMIENTO EN EL
DOMINIO DE ARMAS DE FUEGOQO".

De igual manera se evidencia que mediante Oficio N° 200494 notificado el 30 de abril
de 2020, la Direccion de Nuevas Creaciones de esta Superintendencia, con fundamento
en lo dispuesto por los articulos 45 y 85 de la Decision 486 de 2000, requirié a la
sociedad solicitante para que se pronunciara sobre la falta de claridad y concision de la
solicitud y la falta de novedad de las reivindicaciones 1y 2, lo anterior de acuerdo con lo
dispuesto por los articulos 28, 30 y 16 de la referida norma andina.

Frente al anterior requerimiento no se presentd respuesta por parte del solicitante,
razén por la cual se deneg6 la patente solicitada, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 45 de la Decision 486 de 2000.

3.3. Acerca de la oportunidad para dar respuesta al requerimiento de fondo.

Del articulo 45 citado, procede establecer entonces si el solicitante dentro del plazo
oportuno atendié las observaciones contenidas en el Oficio N° 200494 notificado el 30
de abril de 2020.

Sefiala el articulo 45 de la Decisidon 486 que: “Si la oficina nacional competente
encontrara que la invencidon no es patentable o que no cumple con alguno de los
requisitos establecidos en esta Decision para la concesion de la patente, lo notificara al
solicitante. Este debera responder a la notificacion dentro del plazo de sesenta dias
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contados a partir de la fecha de la notificacion. Este plazo podra ser prorrogado por una
sola vez por un periodo de treinta dias adicionales (...)"

Por su parte, el articulo 85 de la Decision 486 de 2000 estipula:

“Articulo 85.- Son aplicables a las patentes de modelo de utilidad, las
disposiciones sobre patentes de invencién contenidas en la presente
Decision en lo que fuere pertinente, salvo en lo dispuesto con relacién a los
plazos de tramitacion, los cuales se reduciran a la mitad. Sin perjuicio de lo
anterior, el plazo establecido en el articulo 40 quedara reducido a doce
meses”. (Subrayado fuera de texto).

Habiéndose notificado el requerimiento el dia 30 de abril de 2020, el plazo de treinta
dias iniciales con los cuales contaba el solicitante para presentar la respuesta, se
extendié hasta el dia 16 de junio de 2020. Adicionalmente, el solicitante tuvo la
posibilidad de presentar una peticion de prorroga de términos por otros 15 dias
adicionales, pero no lo hizo, razén por la cual se denegé la patente por no respuesta al
requerimiento de fondo expedido con fundamento en lo dispuesto por el articulo 45
antes referenciado.

Ahora bien, claramente la normativa aplicable sefiala cual es la consecuencia a darse
en caso de incumplimiento de esta condicion, al establecer Si el solicitante no
respondiera a la notificacion dentro del plazo sefialado, o si a pesar de la respuesta
subsistieran los impedimentos para la concesion, la_oficina nacional competente
denegara la patente” (Resaltado fuera de texto)

Asi las cosas, fue acertada la decision adoptada por la administracién en la Resolucion
N° 28989 del 17 de junio de 2020, al denegar la patente de modelo de utilidad
correspondiente a “DISPOSITIVO PARA EL ENTRENAMIENTO EN EL DOMINIO DE
ARMAS DE FUEGO?”, con fundamento en el articulo 45 de la Decision 486 de la
Comisién de la Comunidad Andina, pues no se evidencid respuesta por parte del
solicitante frente al requerimiento contenido en el Oficio N° 200494 notificado el 30 de
abril de 2020.

3.4. El caso bajo estudio.

En primer lugar es oportuno precisar que, el objeto del examen de patentabilidad que
realiza la Oficina con fundamento en lo dispuesto por el articulo 45 de la Decision 486
de la Comision de la Comunidad Andina, es determinar si la invencién para la cual se
solicita proteccion, retne o no los requisitos de patentabilidad de que trata el articulo 14
de la referida norma andina.

En el caso que nos ocupa, el recurrente ha debido pronunciarse sobre las objeciones
planteadas a la solicitud con el objeto de superar, en este caso en particular, las
referidas a la falta de claridad y concision de la solicitud y la falta de novedad de las
reivindicaciones 1y 2, de acuerdo con lo dispuesto por los articulos 28, 30 y 16 de la
referida norma andina, aunque es claro que la razén de la denegacion de la patente fue
la falta de respuesta al requerimiento conforme lo establece el articulo 45 anteriormente
transcrito.

Menciona el recurrente que “La no respuesta al oficio 200494 de 29 de abril de 2020 se
debio a que por la situacion actual de emergencia sanitaria no fue posible dar respuesta

al citado oficio en debido tiempo.
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Es de publico conocimiento que mediante el decreto 417 de 2020 del 22 de marzo de
2020 el gobierno nacional decret6 el estado de emergencia nacional a causa de la
pandemia del coronavirus COVID 19. Desde ese momento empez6 un aislamiento
preventivo obligatorio para todas las personas habitantes de Colombia...”

Agrega: “A raiz de dicho confinamiento obligatorio también se presentaron suspension
de términos en todas las instancias judiciales del pais... El gran numero de
resoluciones oficiales de suspension, la situacion de emergencia sanitaria, el
confinamiento obligatorio y la direccién de la compafia en tiempos tan complicados,
llevaron a que se confundiera el vencimiento correcto de la respuesta. Adicionalmente,
el trdmite lo esta llevando directamente la compafiia lo cual dificulta adn mas la
situacién pues no se tiene un conocimiento experto ni juridico para una correcta
interpretacion de las resoluciones de suspensiéon de términos.”

Sea la oportunidad para mencionar que, las actuaciones administrativas deben ser el
resultado de un proceso ajustado a las normas preexistentes que lo regulan, en el cual las
partes tienen la posibilidad de intervenir, pero respetando los términos y etapas procesales
correspondientes a cada tramite en particular, esto es lo que se conoce como el debido
proceso, el cual somete la administracién al cumplimiento de las normas que regulan su
funcion, que en el caso del régimen de propiedad industrial en Colombia se encuentran
contenidas en la Decisidon 486 expedida por la Comision de la Comunidad Andina, Circular
Unica expedida por la Superintendencia de Industria y Comercio y sus normas
complementarias.

Ahora bien, el Gobierno Nacional con el propdsito de conjurar la crisis sanitaria
ocasionada por la pandemia del Coronavirus Covid 19, se vio en la obligacién de
adoptar una serie de medidas tendientes a prevenir y disminuir la propagacion
acelerada del virus en toda la poblacién, fue asi como el Ministerio de Salud y
Proteccion Social expidio la Resolucion N° 385 del 12 de marzo de 2020, que declaré la
emergencia sanitaria en todo el territorio nacional hasta el 30 de mayo de 2020, dispuso
una serie de medidas sanitarias, un plan de contingencia y dicté medidas preventivas
de aislamiento y cuarentena.

En la misma fecha, a través de la Directiva Presidencial 02, el Gobierno impartié
directrices para todas las entidades del Estado, con el propésito de que fuese atendida
la contingencia generada por el nuevo coronavirus COVID -19, priorizando los medios
digitales para que los ciudadanos pudiesen realizar tramites a su cargo y para que los
servidores publicos y contratistas pudiesen cumplir con sus funciones y actividades
mediante la modalidad de trabajo en casa. En consonancia con estas medidas
adoptadas por el Gobierno Nacional y en procura de ajustar sus procesos internos, la
Superintendencia de Industria y Comercio dispuso a través de la Resolucion N° 11792
del 16 de marzo de 2020, suspender los términos procesales de las actuaciones
administrativas ante las dependencias de la Entidad durante los dias 17 al 31 de marzo
de 2020.

Transcurrido el término de suspension, se dio continuidad a la prestacion del servicio
con el trabajo en casa por parte de todos los servidores publicos y contratistas,
garantizando el desarrollo de las actuaciones administrativas de los usuarios a través
de medios virtuales y tecnoldgicos, de tal suerte que el solicitante ha podido hacer uso
de estas plataformas para cumplir oportunamente con su deber de atender el
requerimiento expedido con fundamento en los dispuesto por el articulo 45 de la
Decision 486 de 2000, sin dejar de mencionar igualmente, que también tuvo la

Pagina 5 de 6

Sefior cludadano, para hacer segulmlento a su solicitud, la entidad le ofrece los sigulentes canales:
www.sic.gov.co =~ Teléfonoen Bogota: 5920400 =~ Linea gratulta a nivel naclonal: 018000910165

Direcclén: Cra. 13 # 27 - 00 plsos 1, 3, 4, 5,6, 7 Y 10, Bogota D.C.- Colombla 4 Iw

Teléfono: (571) 5870000 ~ e-mall: contactenos@sic.gov.co i El futuro Gobierno
-

»

es de todos de Colombia

Q Nuestro aporte s fundamental,
= al usar menos papel contribulmos con el medio amblente



-
76

- _/ -
Industria y Comercio
SUPERINTENDENCIA

Resolucién N° 54905
Ref. Expediente N° NC2019/0014358

posibilidad de solicitar una prorroga adicional de términos por otros quince dias habiles,
para pronunciarse sobre las objeciones planteadas, por lo tanto, los argumentos
estructurados sobre la imposibilidad para atender el requerimiento a causa de la crisis
sanitaria ocasionada por la pandemia ya conocida por todos, carece de sustento.

No puede constituir justificacion vélida para no responder un requerimiento ni el
desconocimiento del procedimiento aplicable, ni la falta de herramientas adecuadas
para su seguimiento, puesto que no se trata simplemente de que se mantenga algun
interés frente a la solicitud, sino que es menester estar atento a satisfacer las
demandas que con relacién a ella haga la administracién para cada momento del tramite,
de acuerdo con el procedimiento consagrado en la Decision 486 y demas normas
reglamentarias.

En ese orden de ideas, no queda duda entonces que el solicitante no cumplié, como
correspondia, con las formalidades legales previstas que hicieran posible la continuacion
del tramite, por lo tanto, ciertamente la consecuencia a darse es la que fija el articulo 45
citado, sustento legal de la denegacién de la solicitud.

Por lo deméas, no se evidencia violacion de la ley, vicios de procedimiento, o
irregularidades en la expedicion del acto administrativo que hagan imperiosa la revocatoria
invocada, por lo que es del caso mantener la decisién que aqui se impugna.

Con fundamento en las anteriores consideraciones,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Confirmar la decisién contenida en la Resolucion N° 28989 del
17 de junio de 2020, por la cual se denegd patente de modelo de utilidad para la
creacion titulada “DISPOSITIVO PARA EL ENTRENAMIENTO EN EL DOMINIO DE
ARMAS DE FUEGOQO?”, de acuerdo con las razones expuestas en la parte considerativa
de la presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO: Notificar el contenido de la presente Resolucion a la sociedad
solicitante Grupo Ares Supplies Colombia S.A.S., advirtiéndole que contra ella no
procede recurso alguno, por encontrarse finalizado el procedimiento administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota D.C., a los 9 de septiembre de 2020

yod o

MARIA JOSE LAMUS BECERRA
Superintendente Delegada para la Propiedad Industrial
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