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P-2019/46703 

 

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO  

DIRECCIÓN DE NUEVAS CREACIONES 

E.   S.   D. 

 

Re: Expediente No. NC2020/0001410 

Solicitud de patente a nombre de IMMATICS BIOTECHNOLOGIES GMBH 

 

Yo, CAROLINA DAZA MONTALVO identificada como aparece al pie de mi firma, 

domiciliada en la Carrera 11 No. 86-53, obrando como apoderada de la sociedad 

IMMATICS BIOTECHNOLOGIES GMBH, domiciliada en Tübingen, Alemania, solicitante 

de la patente de la referencia, en respuesta al oficio No. 11395 notificado 

electrónicamente el 14 de septiembre de 2020, relacionado con los requerimientos de 

fondo de la solicitud, y para el cual solicité prórroga de 30 días el 30 de noviembre de 

2020, atentamente me permito presentar la siguiente información: 

 

1. Modificación a las Reivindicaciones 

 

Con fundamento en la facultad que confiere el artículo 34 de la Decisión 486 al 

solicitante para modificar la solicitud de patente en cualquier momento del trámite, 

presento junto con este memorial nuevo capítulo reivindicatorio, el cual consta de doce 

(12) reivindicaciones y reemplaza completamente el presentado anteriormente. 

Específicamente, se realizaron las siguientes modificaciones: 

 

1.1 No se incluyen las antiguas reivindicaciones 11, 13 a 18, y 20 a 23. 

 

1.2 Se modificó la antigua reivindicación 12 (nueva reivindicación 11) para excluir la 

referencia a “o el anticuerpo recombinante no existente de manera natural de 

acuerdo con la reivindicación 11”, considerando que la antigua reivindicación 11 

no se incluye en esta oportunidad. 

 

1.3 Con base a las eliminaciones mencionadas en el numeral 1.1, la antigua 

reivindicación 19 (nueva reivindicación 12) no incluye los antiguos literales b) y  

f) mientras que las dependencias incluidos en los numerales c) y d) se han 

ajustado.  
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1.4 Las reivindicaciones y sus dependencias han sido reenumeradas, en vista de las 

modificaciones mencionadas.  

 

En cuanto a estas modificaciones, me permito decir que las mismas no amplían de 

ninguna manera la materia objeto de la presente solicitud y se realizaron con el ánimo 

de superar las objeciones planteadas por el examinador en su concepto técnico. 

 

2. Pago de tasas 

 

Considerando que el presente memorial se presenta junto con modificaciones a las 

reivindicaciones se adjunta recibo por concepto de pago de tasa de modificación a las 

reivindicaciones, según lo establecido en la Resolución 59669 de 2020. 

 

En relación con el número de reivindicaciones, atentamente nos permitimos decir que 

no se adjunta tasa por concepto de reivindicaciones adicionales, toda vez que el nuevo 

capítulo reivindicatorio tiene un menor número de reivindicaciones que el anteriormente 

presentado, y en esencia es el mismo objeto, pero definido con mayor claridad. 

 

3. Claridad y concisión de las reivindicaciones 

 

El solicitante manifiesta que mediante la presentación del nuevo capítulo reivindicatorio 

quedan subsanadas la totalidad de las objeciones, de modo tal que las nuevas 

reivindicaciones proporcionan claridad y concisión a la invención descrita, siguiendo las 

recomendaciones realizadas por el examinador en su concepto técnico. 

 

3.1 El examinador ha señalado que las reivindicaciones 11, 13 a 16, 17, 18 a 22, 19 

a 23 no encuentra sustento en la descripción. Tal como se ha mencionado 

previamente, estas reivindicaciones no se incluyen en esta oportunidad.  

 

En cuanto a la reivindicación 19 (nueva reivindicación 12) se resalta que no 

incluye los antiguos literales b) y  f) mientras que las dependencias incluidos en 

los numerales c) y d) se han ajustado. Esta eliminación hace referencia a la 

materia que no encontraba sustento en la descripción.  

 

3.2 El examinador ha señalado que “la  reivindicación 12 no encuentra sustento en 

la descripción”. A fin de superar la objeción, se ha excluido la referencia a “o el 
anticuerpo recombinante no existente de manera natural de acuerdo con la 

reivindicación 11”, considerando que la antigua reivindicación 11 no se incluye 
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en esta oportunidad y que dicha característica fue la objetada por ausencia de 

sustento.  

 

En consecuencia, nos permitimos indicar que el presente capítulo reivindicatorio, que 

incluye doce (12) reivindicaciones, se ajusta a las disposiciones del artículo 30 de la 

Decisión 486/00. 

 

4. Descripción 

 

El examinador objeta en su concepto técnico que la descripción no divulga la invención 

de manera suficientemente completa para que la persona normalmente versada en la 

materia técnica correspondiente pueda ejecutarla (o reproducirla). En dicho respecto, 

se manifiesta que la materia reclamada ha sido lo suficientemente limitada, de modo 

que la materia divulgada en el nuevo capítulo reivindicatorio está completamente 

soportada en la descripción inicialmente presentada.  

 

Adicionalmente, tal como establece la Guía para el Examen de Solicitudes de Patente 

de Invención y Modelo de Utilidad, empleado por su Despacho para el análisis de las 

solicitudes (ver página 93): 

 

“La invención puede estar suficientemente descrita si se aporta: - Un sólo 

ejemplo o un número razonable de ejemplos, modos de realización alternativos 

o variaciones que habilitan a la persona del oficio normalmente versada en la 

materia para que, junto con sus conocimientos generales, pueda poner en 

práctica la invención en toda el área reivindicada y no sólo algunas especies 

particulares reivindicadas, sin que requiera de un esfuerzo inventivo. En tal caso, 

la presentación de ejemplos relativos a todas las especies particulares de la 

invención no será condición necesaria para la suficiencia, siempre y cuando 

dichas especies se mencionen en la descripción”. (el énfasis es nuestro) 
 

Teniendo en cuenta lo anterior, debe considerarse que la información contenida en la 

Descripción se suma a los conocimientos generales de una persona del oficio 

normalmente versada en la materia. En el presente caso, dicha persona encuentra 

suficiente información y soporte para la materia reivindicada y por tanto, puede 

reproducirla y ejecutar la invención sin problema. 
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5. Determinación del Estado de la Técnica 

 

Indica el examinador que la fecha para determinar el estado de la técnica es el 19 de 

febrero de 2016, que corresponde a la fecha de presentación de la solicitud de prioridad. 

Sin embargo, consultadas las fuentes de información con las que se cuenta hasta la 

fecha, no se encontraron documentos que anticipen el objeto de la solicitud tal y como 

se encuentra reivindicado. 

 

6. Conclusión 

 

Con las modificaciones introducidas y los argumentos presentados puede concluirse 

que: 

 

i) La presente solicitud es clara, concisa y está debidamente soportada en la 

descripción, cumpliendo con los requerimientos del Artículo 30 de la Decisión 

486; y 

ii) Las reivindicaciones actuales son patentables sobre, cumpliendo así con los 

requerimientos del Artículo 18 de la Decisión 486. 

 

Habiendo atendido cabalmente las objeciones presentadas por ese despacho, 

atentamente solicitamos se conceda el privilegio de patente de invención a la solicitud 

en estudio o si el señor examinador considera que subsisten razones para objetar la 

presente invención, rogamos expedir otro examen de fondo con los debidos motivos y 

razones que sustenten su objeción con el fin de que nuestro mandante tenga la 

posibilidad de exponer sus argumentos con base en la interpretación de los artículos 45 

de la Decisión 486 -el cual otorga la facultad al examinador para emitir los exámenes 

de fondo- y 42 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo que señala que: “habiéndose dado oportunidad a los interesados para 

expresar sus opiniones, y con base en las pruebas e informes disponibles, se tomará la 

decisión, que será motivada. La decisión resolverá todas las peticiones que hayan sido 

oportunamente planteadas dentro de la actuación por el peticionario y por los terceros 

reconocidos”, (el subrayado es nuestro).  

 

En consecuencia, solicitamos a ese Despacho pronunciarse en relación con todos los 

argumentos presentados en este memorial dando estricta aplicación al principio del 

debido proceso consagrado en el artículo 29 de la Constitución Nacional. 
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7. Anexos 

 

- Nuevo capítulo reivindicatorio conformado por doce (12) reivindicaciones. 

- Comprobante de pago correspondiente a tasa por modificación a las reivindicaciones. 

 

Señora Directora, 
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Patente PCT
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