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Señor(a)
FRANCISCO JAVIER SERNA URREA

TÍTULO DE LA SOLICITUD: “MÉTODO PARA SEPARACIÓN DE MUCILAGOS DE 
CEREZAS Y ALMENDRAS HUMEDAS PARA LA OBTENCIÓN DE FRUTOS SECOS Y 
COMPOSICIÓN QUÍMICA PARA DICHO MÉTODO”.  

Como resultado del examen de patentabilidad realizado a la solicitud indicada en la 
referencia, atendiendo a lo consagrado en el artículo 45 de la Decisión 486 de 2000, se 
le comunica que esta Dirección ha encontrado que la materia objeto de solicitud no 
cumple con algunos requisitos establecidos en la Decisión, con fundamento en los 
siguientes aspectos:

1. Objeto de la invención 

De acuerdo con lo establecido en el numeral 1.2.2.2 del Capítulo Primero del Título X de 
la Circular Única para efectos del examen de patentabilidad, cuando la solicitud contenga 
más de diez (10) reivindicaciones y no se haya pagado la tasa complementaria, sólo se 
estudiarán las cubiertas por la tasa pagada al momento de realizar el examen de 
patentabilidad consagrado en el artículo 45 de la Decisión 486.

Por lo tanto, se estudiarán las reivindicaciones 1 a 10 del radicado N° NC2018/0011359 
del 24 de octubre de 2018. 

El problema planteado en esta solicitud consiste en la necesidad de suministrar un 
proceso para la separación de mucilago de café que supere los problemas relacionados 
con la sobre-fermentación del mucilago del café, la acidificación y el avinagramiento del 
café debido a los tiempos de fermentación y lavado del grano, que desmejoran las 
características de aroma y suavidad del producto en la post-fermentación.

Para resolver este problema técnico, la solicitud en estudio proporciona un método para 
la separación de mucílago de café caracterizado porque comprende las etapas de: 
proporcionar almendras; adicionar una composición que contiene: un tensioactivo, un 
hidróxido de metal alcalino o alcalinotérreo, silicato de metal alcalino o alcalinotérreo, 
sulfato de metal alcalino o alcalinotérreo, bisulfito de metal alcalino o alcalinotérreo y un 
promotor floculante; en una proporción de 100 partes de almendra húmedas por 1 parte 
de composición, a una temperatura entre 10 y 30°C y presión atmosférica; agitar las 
almendras con la composición durante un periodo de 1 minuto a 300 minutos; agregar 
agua en una relación de 1 parte de agua por cada 5 partes de almendras húmedas; agitar 
la mezcla obtenida durante un periodo de 1 minuto a 300 minutos; retirar el agua de 
lavado donde se encuentra el mucílago ya aislado de la almendra y recuperar el mucílago 
obtenido del lavado.

2. De la solicitud de patente

2.1.Título 

El nombre de la invención de que se trata en el artículo 27 literal d) de la Decisión 486 
deberá reflejar el objeto y el campo industrial con el cual se relaciona la misma y ser 
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concordante con la materia descrita y las reivindicaciones de la solicitud. El nombre no 
podrá referirse a nombres personales, marcas de productos o nombres de fantasía.

El solicitante en el escrito radicado bajo el N° NC2018/0011359 del 24 de octubre de 2018, 
tituló la invención como: “MÉTODO PARA SEPARACIÓN DE MUCILAGOS DE 
CEREZAS Y ALMENDRAS HUMEDAS PARA LA OBTENCIÓN DE FRUTOS SECOS Y 
COMPOSICIÓN QUÍMICA PARA DICHO MÉTODO”. Este título no se relaciona con el 
objeto de la solicitud contenido en la descripción y las reivindicaciones, por lo cual se 
sugiere el título siguiente: “MÉTODO PARA SEPARACIÓN DE MUCILAGO DE CAFÉ Y 
COMPOSICIÓN QUÍMICA PARA DICHO MÉTODO”.

2.2.Reivindicaciones (Art. 30 Decisión 486)

- El preámbulo de la reivindicación 1 no cumple con el requisito de sustento, porque la 
referencia a “separación de mucílago de cerezas y almendras húmedas” no se 
encuentra debidamente sustentada en la descripción puesto que a lo largo de la misma 
solo se menciona la separación de mucilago de cerezas o almendras de café 
puntualmente.             

- La expresión: " puede estar " (Reivindicación 1) precediendo una característica no es 
limitativa, porque hace opcional la característica y no limita el alcance de la 
reivindicación. Se sugiere incluir las características opcionales o preferentes en una 
reivindicación dependiente.  

- Los términos: “Tensioactivo” y “Promotor floculante” (reivindicación 1), no son concisos 
pues incluyen una cantidad indeterminada de posibles compuestos que no están 
comprendidos dentro del objeto de la solicitud, y que, dada la complejidad, no se 
permite determinar de forma precisa el alcance de lo que se quiere proteger.

- La reivindicación 2 en la siguiente frase "con el fin de evitar la peptización del mucílago, 
lográndose, además, un subproducto emulsionado desestabilizado, con propiedades 
de coagulación y floculación en el agua de lavado.", se refiere a un resultado a alcanzar 
y no define el método, puesto que la reivindicación incluiría no sólo la solución 
propuesta por el solicitante, sino todas las alternativas presentes o futuras que lleguen 
a ese resultado. Se sugiere reemplazar por las características esenciales que 
contribuyen a la obtención de ese efecto.

 
- Sírvase corregir el siguiente error tipográfico “de desde” (Reivindicación 1).

2.3.Descripción (Art. 28 Decisión 486 literal (c)) 

- Sírvase corregir los siguientes errores tipográficos: “miscelar” (Pág. 5, Línea 21), 
“Interface” (Pág. 8, Línea 8, Pág. 13, Línea 19, 27); “colide” (Pág. 14, Línea 16); 
“acurdo” (Pág. 15, Línea 26).  

3. Determinación del Estado de la Técnica

La fecha para determinar el estado de la técnica es el 24 de octubre de 2018 que 
corresponde a la fecha de presentación nacional.

Consultadas las fuentes de información con que se cuenta, se encontraron los siguientes 
documentos que anticipan el objeto de esta solicitud:
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Ítem Documento Título Fecha de Publicación

D1 WO0030460 “Microorganism Reduction Methods and 
Compositions for Food” 2 de junio 2000

D2
Koocheki, A. et al. 
Journal of Food 

Process Engineering

“Optimization of Mucilage Extraction from 
Qodume Shirazi Seed (Alyssum homolocarpum) 

Using Response Surface Methodology”
2010

D3 CN103215655 “Method for improving physical and mechanical 
properties of oxidation-degummed ramie” 24 de julio de 2013

D11 divulga composiciones limpiadoras básicas que emplean ingredientes 
toxicológicamente aceptables para tratar alimentos tales como frutas y verduras. Las 
formulaciones líquidas comprenden un tensioactivo aniónico y no iónico, un electrolito 
para proporcionar 0,04 molaridad de cationes y un tampón básico para proporcionar un 
pH de 8,5 se aplican a los productos alimenticios inmediatamente antes del consumo y 
reducen significativamente la contaminación por microorganismos en menos de un 
minuto (Resumen).

D22 divulga un proceso para determinar las condiciones de procesamiento óptimo que 
producen la máxima viscosidad aparente, rendimiento de extracción, coeficiente de 
consistencia con contenido mínimo de proteína e índice de comportamiento de flujo 
durante la extracción de la goma de semilla de Qodume Shirazi. Se evaluaron la 
temperatura de extracción (25–85°C), el pH (4–10) y la relación agua: semilla (20:1 –60: 
1) (Resumen).

D33 divulga un método para mejorar las propiedades físicas y mecánicas del cáñamo 
desgomado por oxidación. El método comprende las siguientes etapas: preparar una 
solución de desgomado que incluye soda cáustica, un oxidante, un tensioactivo, un 
agente de expansión de fibras, un estabilizador oxidante y agua; mezclar el cárcamo y la 
solución de desgomado, calentar y hervir para eliminar suficientemente el coloide; y luego 
enfriar, agregar un suavizante reductor, mantener la temperatura y secar después del 
lavado con agua limpia (Resumen).

4. Examen de Patentabilidad (Art. 14 Decisión 486)

4.1.Novedad (Art 16 Decisión 486) 

La reivindicación 4 consiste en: “Una composición de separación de mucílagos de 
cerezas y almendras húmedas, caracterizada porque comprende: (…)” (Radicado No 

NC2018/0011359 del 24 de octubre de 2018).

1https://worldwide.espacenet.com/publicationDetails/biblio?II=0&ND=3&adjacent=true&locale=en_EP&FT=D&date=20000602&CC=
WO&NR=0030460A1&KC=A1
2Koocheki, A. et al. (2010). Optimization of Mucilage Extraction from Qodume Shirazi Seed (Alyssum homolocarpum) Using Response 
Surface Methodology. Journal of Food Process Engineering 33(5) pp 861 – 882. 
https://www.researchgate.net/publication/227783414_Optimization_of_mucilage_extraction_from_Qodume_Shirazi_seed_Alyssum_
homolocarpum_using_response_surface_methodology
3https://worldwide.espacenet.com/publicationDetails/biblio?CC=CN&NR=103215655A&KC=A&FT=D&ND=3&date=20130724&DB=
&locale=en_EP
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Tabla 1. Comparación de las características técnicas esenciales, con las del estado de la técnica:

Características esenciales D1
Composición Composición
Tensioactivo
50 g/L- 300 g/L

Tensioactivo
Al menos 5%

(Reivindicación 3)
Hidróxido de metal alcalino o alcalinotérreo
5g/L -30 g/L ó 20 a 120 ml, 6M del hidróxido

Hidróxido de sodio (NaOH)

0.8 % (8g/L)

(Reivindicación 3, 4, Pág. 20, Ejemplo C)
Silicato de metal alcalino o alcalinotérreo
4 g/L - 18g/L

Metasilicato de sodio (Na2SiO3)

0.04 – 0.12M de Na+

(2.44 g/L a 7.32 g/L de Na2SiO3)

(Reivindicación 3, 4, Pág. 10, Línea 10)
Sulfato de metal alcalino o alcalinotérreo

0.05 g/L - 5g/L

Sulfato de Sodio (Na2SO4)

0.04 – 0.12M de Na+

(2.84 g/L a 8.52 g/L de Na2SO4)

(Reivindicación 3, 4, Pág. 9, Línea 12)
Bisulfito de metal alcalino o alcalinotérreo
0.05 g/L - 5 g/L

Sulfito de sodio (Na2SO3)

0.04 – 0.12M de Na+

(2.52 g/L a 7.56 g/L de Na2SO3)

(Reivindicación 3, 4, Pág. 9, Línea 18)
Promotor floculante

0.01 g/L hasta 5 g/L.
.

Óxido de magnesio (MgO)

0.04 – 0.12M de Mg+2

(1.61 g/L a 4.83 g/L de MgO)

(Reivindicación 3, 4, Pág. 10, Línea 3)

De acuerdo con la tabla anterior, las características esenciales de la composición de la 
reivindicación 4 habían sido divulgadas previamente en D1, que se refiere a una 
composición de tratamiento acuosa que comprende: mínimo 5% de un tensioactivo 
aniónico, un tampón básico seleccionado de hidróxido de sodio, un electrolito para 
proporcionar una molaridad de cationes entre 0,04 y 0,12 M, que incluye metasilicato de 
sodio (Na2SiO3), sulfato de sodio (Na2SO4), sulfito de sodio (Na2SO3) y óxido de magnesio 
(MgO) (Reivindicación 3, 4, Pág. 9, 10)  por lo tanto, la materia reivindicada no es nueva.

Adicionalmente D1 menciona que el tensioactivo aniónico se selecciona entre alquil C6-
C18 sulfatos y sulfonatos; alquilbencenosulfonatos C6-C15; di-alquil C6-C10 y puede ser 
lauril sulfato de sodio (Pág. 5, Línea 5-7, Ejemplos)

Las reivindicaciones dependientes 5 a 10 tampoco cumplen con el requisito de novedad.

4.2.Nivel Inventivo (Art. 18 Decisión 486) 

La reivindicación 1 consiste en: “Un método para la separación de mucílago de cerezas 
y almendras húmedas caracterizado porque comprende las etapas de: (…)” (Radicado 
No NC2018/0011359 del 24 de octubre de 2018).
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Tabla 2. Comparación de las características técnicas esenciales, con las del estado de la técnica:
Características esenciales D2 D3

Método para separar el 
mucílago de cerezas y 
almendras húmedas

Método para separar el 
mucílago de Qodume Shirazi

Método para desgomar cáñamo 
seco

a) Proporcionar almendras 
húmedas en un recipiente;

Proporcionar las semillas 
enteras

(Pág. 863)

Proporcionar el cañamo

(Reivindicación 1)
b) Adicionar la composición 

Relación 100/1 (almendras: 
composición)

Temperatura 10 a 30°C
Presión atmosférica

Adicionar agua

Relación 1:20 y 1: 60

Temperatura 25 a 85°C

(Pág. 863)

Adicionar la solución de 
desgomado 
Relación 1: 8 a 1:15 (Cañamo: 
solución)

Temperatura 60 a 100°C

(Reivindicación 7)
Tensioactivo 
50 g/L- 300 g/L

_______

Tensioactivo

0.5 al 6% (5 g/L a 60 g/L)

(Reivindicación 2)
Hidróxido de metal alcalino o 
alcalinotérreo 
5g/L -30 g/L ó 20 a 120 ml, 6M 
del hidróxido

Hidróxido de Sodio para ajustar 
el pH

(Pág. 863)

Hidróxido de sodio

1 al 5% (10 g/L -50 g/L)

(Reivindicación 2)
Silicato de metal alcalino o 
alcalinotérreo 
4 g/L - 18g/L _______

Metasilicato de magnesio

1 al 5% (10 g/L -50 g/L)

(Reivindicación 2, Párr. 0021)
Sulfato de metal alcalino o 
alcalinotérreo

0.05 g/L - 5g/L
_______ _______

Bisulfito de metal alcalino o 
alcalinotérreo
0.05 g/L - 5 g/L _______

Bisulfito de sodio

1 al 8% (10 g/L a 80g/L)

(Reivindicación 9)
Promotor floculante 

0.01 g/L hasta 5 g/L.
.

_______

Poliacrilamida

1 al 5% (10 g/L -50 g/L)

(Reivindicación 2, 6)
c) Agitar las almendras 
húmedas con la composición

1 a 300 minutos.

La mezcla se agito con un 
mezclador eléctrico

1 hora (60 minutos)

(Pág. 864)

Mezclar

40 a 100 minutos.

(Reivindicación 7)
d) Agregar agua en una relación 
de 1/5 agua almendras 
húmedas _______

Lavar con agua

(Reivindicación 1)
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e) Agitar la mezcla obtenida en 
el paso anterior d) 
1 a 300 minutos; _______

Mezclar

20 a 90 minutos

(Reivindicación 10)
f) Retirar el agua de lavado 
donde se encuentra el mucílago 
ya aislado de la almendra

Separar la semilla del líquido

(Pág. 864)

Eliminar el agua de lavado

(Reivindicación 1)
g) Recuperar el mucílago 
obtenido del lavado en el paso 
f)

Recuperar el mucilago del 
extracto

(Pág. 864)

Retirar completamente la goma

(Reivindicación 1)
h) Secar las almendras.

_______
Secar

(Reivindicación 1)

D2 se considera el estado de la técnica más cercano a la invención definida en la 
reivindicación 1 porque divulga un método para separar el mucílago de Qodume Shirazi 
una semilla medicinal cultivada en Oriente Medio (Pág. 861). El mucilago de la semilla de 
Qodume Shirazi se extrajo de las semillas enteras utilizando agua desionizada (agua: 
semilla de 20:1-60:1) a un pH de 4-10. El pH se controló continuamente y se ajustó con 
NaOH y HCl 0,1 mol/L respectivamente, mientras que la temperatura del baño de agua 
ajustable oscilaba entre 25 a 85°C. El agua se precalentó a una temperatura determinada 
antes de añadir las semillas. La mezcla de semillas y agua se agitó con un mezclador 
eléctrico de extracción durante 1 hora. La separación de la semilla del líquido se realizó 
utilizando una centrífuga. El mucílago se recuperó del extracto mediante precipitación en 
tres volúmenes de etanol al 95% (Pág. 863, 864).

La diferencia entre la invención definida en la reivindicación 1 y el método divulgado en 
D2 consiste en adicionar la composición en relación 100/1 almendras: composición y en 
que la composición contiene: tensioactivo 50 g/L- 300 g/L, hidróxido de metal alcalino o 
alcalinotérreo  5g/L -30 g/L, silicato de metal alcalino o alcalinotérreo 4 g/L - 18g/L, sulfato 
de metal alcalino o alcalinotérreo 0.05 g/L - 5g/L, bisulfito de metal alcalino o 
alcalinotérreo 0.05 g/L - 5 g/L y promotor floculante 0.01 g/L hasta 5 g/L, en la etapa d) 
agregar agua en una relación de 1/5 agua almendras húmedas y agitar la mezcla obtenida 
durante 1 a 300 minutos.

No hay un efecto técnico asociado a la diferencia

Por lo tanto, el problema técnico objetivo que pretende resolver esta invención se puede 
formular así: ¿Cómo modificar el método conocido en D2 con el fin de obtener métodos 
alternativos?

Sin embargo, adicionar una composición que contiene: tensioactivo 50 g/L- 300 g/L, 
hidróxido de metal alcalino o alcalinotérreo 5g/L -30 g/L, silicato de metal alcalino o 
alcalinotérreo 4 g/L - 18g/L, sulfato de metal alcalino o alcalinotérreo 0.05 g/L - 5g/L, 
bisulfito de metal alcalino o alcalinotérreo 0.05 g/L - 5 g/L y promotor floculante 0.01 g/L 
hasta 5 g/L, ya está divulgado en D3 que se refiere a un método para mejorar las 
propiedades físicas y mecánicas del cáñamo seco desgomado con oxidantes que 
comprende las siguientes etapas: Paso 1: Desgomar, con una solución que comprende 
soda cáustica, un agente oxidante, tensioactivo, un agente de expansión de fibra, un 
estabilizador oxidante y agua ; mezclar el cáñamo con  la solución de desgomado, 



Oficio N° 18735 de 29 de noviembre de 2021

Ref. Expediente N° NC2018/0011359

Página 7 de 10

calentar, cocinar y retirar completamente la goma; Paso 2: Restaurar, suavizar y limpiar, 
enfriar, añadir un suavizante reductor, mantener caliente, lavar con agua limpia y secar 
(Reivindicación 1). El desgomado de fibras de cáñamo con oxidantes puede acortar en 
gran medida el tiempo de proceso, ahorrar costos y mejorar la eficiencia (Párr. 0003). El 
método emplea reactivos químicos suaves para reducir, ablandar y limpiar la fibra, el 
agente suavizante reductor tiene un rendimiento estable y se puede emplear en una 
solución de desgomado alcalina. Tiene una alta eficiencia reductora y suavizante y puede 
descomponer de manera efectiva y completa el oxidante residual en la fibra, reducir el 
amarillamiento y el daño de la fibra, y mejorar la uniformidad del rendimiento del cáñamo 
refinado, y no tiene ningún efecto sobre las fibras y los textiles. Los reactivos químicos 
seleccionados tienen una gran aplicabilidad y se pueden disponer después del 
desgomado, eliminando la necesidad de pasos intermedios de lavado con agua limpia, 
simplificando el proceso y reduciendo la contaminación y la presión de protección 
ambiental (Párr. 0026). También es necesario tener en cuenta que, aunque D3 no anticipa 
los rangos reclamados de bisulfito de sodio y poliacrilamida sus valores son cercanos y 
su variación corresponde a modificaciones rutinarias que realiza sin mucho esfuerzo la 
persona del oficio con una expectativa razonable de éxito de conservar las propiedades 
enseñadas en D3 y no se observa un efecto sorprendente asociado al rango reclamado. 
Igualmente es importante resaltar que si bien D2 y D3 no enseñan un método en el que 
la composición para la separación del mucilago incluya sulfato de metal alcalino o 
alcalinotérreo entre 0.05 g/L - 5g/L la persona del oficio normalmente versada en la 
materia4 conoce que el sulfato de sodio es empleado en la preparación de soluciones de 
desgomado y no es posible establecer un efecto sorprendente asociado a su 
concentración. Asimismo, es importante mencionar que aunque D2 y D3 no mencionan 
adicionar la composición en relación 100/1 almendras: composición, ni en la etapa d) 
agregar agua en una relación de 1/5 agua: almendras húmedas, ajustar estas 
condiciones corresponde a modificaciones de rutina que realiza la persona del oficio 
versada en la materia y no se observa un efecto asociado al seleccionarlas. 

En consecuencia, la persona normalmente versada en la materia, estaría motivada a 
incluir una composición que contiene: Tensioactivo 50 g/L- 300 g/L, hidróxido de metal 
alcalino o alcalinotérreo 5g/L -30 g/L, silicato de metal alcalino o alcalinotérreo 4 g/L - 
18g/L, sulfato de metal alcalino o alcalinotérreo 0.05 g/L - 5g/L, bisulfito de metal alcalino 
o alcalinotérreo y promotor floculante 0.01 g/L hasta 5 g/L de D2 en el método de D1, 
junto con modificaciones rutinarias y sus conocimientos medios para así llegar al objeto 
de la reivindicación 1. Por lo cual se considera obvia.

Las reivindicaciones dependientes 2 a 3 no mencionan alguna característica que, junto 
con las características de la reivindicación independiente, aporte nivel inventivo al 
proceso de la reivindicación 1, por lo cual se considera que no tienen nivel inventivo.

5. Conclusión con respecto a novedad y nivel inventivo

Los requisitos de Patentabilidad de la presente solicitud están afectados así:

Ítem Documento Reivindicaciones afectadas Requisito que afecta

D1 WO0030460 4 a 10 Novedad

4Pandey, S. (2007). Ramie fibre: part I. Chemical composition and chemical properties. A critical review of recent developments. 
Textile Progress 39(1) pp 1 – 66. https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/00405160701580055
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D2
Koocheki, A. et al. 

Journal of Food Process 
Engineering

1 a 3 Nivel inventivo

D3 CN103215655 1 a 3 Nivel inventivo

                                                 
En cumplimiento del artículo 45 de la Decisión 486 de 2000, se le indica que debe dar 
respuesta dentro del término de sesenta (60) días contados a partir de la fecha de 
notificación de la presente comunicación. En caso de no dar respuesta al presente 
requerimiento, o si a pesar de la respuesta subsistieran los impedimentos para la 
concesión, se denegará la patente.

Si como respuesta a este requerimiento, el solicitante modifica el capítulo reivindicatorio, 
deberá observar las instrucciones contenidas en el numeral 1.2.2.1.1., del Capítulo 
Primero del Título X de la Circular Única de esta Superintendencia. De igual forma, 
deberá tener presente que de conformidad con el literal a) del numeral 1.2.2.5.1. de la 
norma ibidem, será necesario acreditar el pago de la tasa por concepto de modificación 
a solicitudes en trámites, de conformidad con el valor establecido en la resolución de 
tasas vigentes.

Notifíquese el presente oficio conforme a lo dispuesto en el numeral 6.2 del Capítulo 
Sexto del Título I de la Circular Única, informándoles que contra el mismo no procede 
recurso alguno en actuación administrativa.

Edna Marcela Ramirez Orozco
DIRECTORA DE NUEVAS CREACIONES 
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“T” Documento publicado en fecha posterior a la de presentación o 
la de prioridad de la solicitud internacional y no entra en conflicto con 
dicha solicitud, pero puede ser útil para la mejor comprensión del 
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