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Sefora

Edna Marcela Ramirez Orozco

Directora de Nuevas Creaciones
Superintendencia de Industriay Comercio
E. S. D.

Referencia: Solicitud de PCT Patente de Invenciéon denominada “COMBINACIONES
HERBICIDAS SINERGICAS”

Asunto: Respuesta al Requerimiento No. 8167 de 31 de mayo de 2022
Expediente NC2020/0001325
Juan Carlos Cuesta Quintero, mayor de edad, identificado como aparece al pie de mi firma,
obrando en mi calidad de apoderado de UPL LTD doy respuesta al Oficio No. 8167 de 31 de
mayo de 2022, bajo los siguientes términos:

1. Prioridad invocada

El Examinador objeta la prioridad de las reivindicaciones 9y 10 toda vez que la materia reclamada

en las mismas no se encuentra en el documento de prioridad.

Esta objecion ya no aplica al nuevo capitulo reivindicatorio enmendado puesto que en el mismo

se han cancelado las reivindicaciones 9-10 anteriormente presentadas.

2. Reivindicaciones de relativas a un uso

El Examinador plantea objeciones a la reivindicacion 7 anteriormente presentada puesto que, en
su opinidn, esta reivindicacion no es patentable por referirse a un método que comprende una
Unica etapa de aplicar la combinacion de interés, lo cual realmente hace referencia a la forma de
usar dicha combinacion.

Esta objecion se ha subsanado con el nuevo capitulo reivindicatorio enmendado que se adjunta

a este escrito, en el que la reivindicacion 7 anteriormente presentada ha sido cancelada.
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3. De la solicitud de patente

3.1. Reivindicaciones

3.1.1. Modificaciones

Se presenta un nuevo juego de 4 reivindicaciones, donde se han realizado las siguientes

enmiendas:

- Se han cancelado las reivindicaciones 1-4, 7 y 9-10 anteriormente presentadas y, por
consiguiente, se han reenumerado el resto de las reivindicaciones y dependencias.

- Se ha enmendado la nueva reivindicacion 1 especificando que la combinacién herbicida
comprende ademas fosfato de amonio dibasico como agente neutralizante. Una base para esta

enmienda se puede encontrar al menos en los ejemplos de la solicitud originalmente presentada.

El Solicitante afirma respetuosamente que el nuevo capitulo reivindicatorio enmendado que se
adjunta a este escrito se encuentra completamente soportado en la solicitud tal como se present6

originalmente y, por lo tanto, no existe adiciobn de materia alguna.

3.2. Claridad

e EI Examinador considera que la reivindicacion 1 no cumple con el requisito de claridad
porque es presentada en un lenguaje muy amplio, sirvase suprimir la expresion “al menos”
y definir los ingredientes activos de la combinacion por su nombre quimico, se aclara que
la actividad no define el ingrediente activo de manera inequivoca, sirvase suprimir las

frases “herbicidas de auxina sintética” y “herbicida inhibidor de ALS”.

Esta objecidn ya no aplica al nuevo capitulo reivindicatorio enmendado ya que en el mismo se ha

cancelado la reivindicacion 1 anteriormente presentada.

e El Examinador objeta las reivindicaciones 2 a 4, 6 y 8 anteriormente presentadas porque,
en su opinién, no cumplen con los requisitos de concision ni de sustento en la descripcion,
ya que son muy amplias y corresponden a una generalizacion que va mucho mas alla del
producto desarrollado segun la divulgacion inicial, que se limita Unicamente a tres
ingredientes activos: 2,4-D, picloram y metsulfuron-metilo. Sirvase igualmente suprimir o
reemplazar la frase “excipiente o un adyuvante agroquimicamente aceptable”. Se le
recomienda al Solicitante que limite el alcance de la materia reclamada y defina de forma

especifica los componentes de la combinacién y las proporciones de combinacion de ellos.

El Solicitante sefiala que las reivindicaciones 2 a 4 anteriormente presentadas se han cancelado

en el nuevo capitulo reivindicatorio.
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En lo que respecta a las nuevas reivindicaciones 2 y 3 (anteriores reivindicaciones 6 y 8), el
Solicitante expone que dichas reivindicaciones se dirigen a una composicion y a un kit que
dependen de la nueva reivindicacién 1, la cual define una combinaciéon que comprende los tres
ingredientes activos desarrollados en la divulgacion inicial, es decir, 2,4-D, picloram y metsulfuron,
junto con fosfato de amonio dibasico como agente neutralizante. Por tanto, el alcance de las
nuevas reivindicaciones 2 y 3 ha sido limitado significativamente de manera que se corresponde

con una generalizacion razonable de los ejemplos desarrollados en la descripcion.

En cuanto a los términos objetados “excipiente o un adyuvante agroquimicamente aceptable”, el
Solicitante se permite sefalar que es de conocimiento general que este tipo de combinaciones
suelen siempre comprender excipientes 0 adyuvante agroquimicamente aceptables. El experto
en la materia sabe, a partir de su conocimiento general, y la informacién contenida en la
descripcion que tipo de adyuvantes o excipientes agroquimicamente aceptables podrian
encontrarse presentes en la combinacion de la invencion definida en el nuevo capitulo
reivindicatorio enmendado. Asi, el experto seria capaz de reproducir la invencién sin ningan

esfuerzo indebido.

Por consiguiente, el Solicitante pide respetuosamente al Examinador que reconsidere su posicién

y retire esta objecion.

¢ Se ha objetado la reivindicacion 9 porque, en la opinidn del Examinador, no se encuentra
sustentada en la descripcion puesto que se desconoce cémo se produce dicho producto.
Esta objecion ya no aplica al nuevo capitulo reivindicatorio enmendado puesto que la

reivindicacion 9 anteriormente presentada se ha cancelado.

Por consiguiente, el Solicitante, a la vista de las enmiendas anteriores, pide respetuosamente al

Examinador que retire las objeciones de claridad y concision.
3.3. Descripcion

El Examinador plantea objeciones a la descripcién porque, en su opinidn, la informacién contenida

en la misma no es suficiente para que el técnico medio pueda obtener la combinacién de la

reivindicacion 9 anteriormente presentada.

El Solicitante afirma que esta objecion ya no aplica al nuevo capitulo reivindicatorio enmendado,

puesto que éste no contiene la reivindicacion 9 objetada.

4. Examen de Patentabilidad
4.1. Novedad
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El Examinador considera que las reivindicaciones 1-8 anteriormente presentadas carecen de
novedad en vista de los documentos D1 (W02014138177), D2(W02009153246),
D3(CN106472529), D4(CN104542663), D5(W02014093210), D6(US2014235444), vy
D7(US5236887) y que las reivindicaciones 9 y 10 anteriormente presentadas carecen de novedad
frente al documento D8 (W02019186298).

El Solicitante discrepa respetuosamente y presenta los siguientes argumentos para defender la
novedad de la presente invencién definida en el nuevo capitulo reivindicatorio enmendado frente

los documentos citados.

En primer lugar, el Solicitante se permite sefialar que la nueva reivindicacion 1 enmendada define
una combinacion herbicida que comprenden: a) acido 2,4-D o una sal del mismo, b) acido picloram

0 una sal del mismo, ¢) metsulfurén o un éster del mismo, y d) una sal alcalina

Ninguno de los documentos citados D1-D8 describe una combinacién como la definida en la
nueva reivindicacion 1, es decir, ninguno describe una combinacién que comprenda los tres
componentes herbicidas (a), (b) y (c), ni mucho menos una combinaciébn de estos tres
componentes herbicidas con una sal alcalina (d). Por lo tanto, la nueva reivindicacion 1y el resto
de las reivindicaciones que dependen directa o indirectamente de la misma presentan novedad

frente a los documentos citados.

4.2. Nivel Inventivo

El Examinador considera que la reivindicacién 11 anteriormente presentada carece de actividad
inventiva en vista de las ensefianzas de D7, considerado como el documento del estado de la

técnica mas cercano, en combinacién con las ensefianzas de D9 (US9408384).

El Solicitante discrepa respetuosamente y expone que la presente invencién tal como se define
en el nuevo capitulo reivindicatorio enmendado se refiere a una combinacién herbicida que
comprende al menos dos herbicidas auxinicos sintéticos, en particular 2,4-D y picloram, y al
menos un inhibidor de la ALS, metsulfurén. Las combinaciones de la invencion comprenden

ademas un agente neutralizador, en particular una sal alcalina.

Los inventores han descubierto inesperadamente que el uso de estos tres ingredientes herbicidas
da lugar a un efecto herbicida sinérgico que no se habia podido predecir anteriormente. Este
efecto se pone de manifiesto en los resultados mostrados en la tabla en la pagina 60-62 de la
traduccién al espafiol de la descripcion originalmente presentada, en la que se demuestra un
efecto enormemente mejorado para las combinaciones de acuerdo al nuevo capitulo
reivindicatorio en comparacion con el efecto que se esperaria en base a la eficacia de cada uno

de los componentes por separado.

Como se describe en las paginas 50-51 de la traduccién al espafiol de la solicitud originalmente

presentada, los inventores han descubierto que la formulacién de la presente invencion resuelve

Calle 72 No. 10 - 07, Of. 603 « Teléfono: 2113097 « Fax: 2554538
Bogota, D.C., Colombia



CUESTA
LAWYERS

el problema de hacer que la molécula de metsulfurén sea compatible con acido 2,4-D y picloram
en la misma formulacién. Hasta el momento, todos los productos comercialmente disponibles de
2,4-D y picloram estaban en formulaciones liquido soluble. Sin embargo, estas formulaciones
pueden reducir la estabilidad a largo plazo del metsulfron metilo, debido a la hidrélisis del mismo.
Los inventores han resuelto este problema neutralizando el 2,4-D y el picloram con una sal
alcalina. Esto mejora la solubilidad del 2,4-D y del picloram (véase la pagina 51, primer parrafo,
de la traduccién al espafiol originalmente presentada) y permite la produccién de formulaciones
solidas en las que se evita el contacto del metsulfuron metilo con el medio acuoso y, por tanto, la
hidrdlisis del mismo. Asi, las combinaciones que se definen en el nuevo capitulo reivindicatorio
enmendado proporcionan ademas un rendimiento biolégico mejorado, y evitan que las boquillas
de los pulverizadores se obturen durante la pulverizacion (véase el Ultimo pérrafo final de la pagina

54 de la traduccion al espafiol originalmente presentada).

Ninguno de los documentos citados D1-D9 ensefia o sugiere la combinacién de componentes que
se requieren en la combinacion, el kit y la formulacién solida de la presente invencion definida en
el nuevo capitulo reivindicatorio, mucho menos la actividad sinérgica asociada a la combinacion
de dichos componentes, ni tampoco los beneficios asociados a una mayor estabilidad de la

misma.

En patrticular, el documento D7 no dice nada de la presencia de fosfato de amonio dibasico, ni
mucho menos de la importancia de incluir esta sal alcalina en la combinacién de la invencién para
que, como se ha discutido anteriormente, se mejore la compatibilidad de los dos herbicidas
auxinicos sintéticos, 2,4-D y picloram, con el inhibidor de la ALS: metsulfurén, al producir una
formulacion sélida en la que se evita la hidrélisis del metsulfuron y se logra una mayor estabilidad

a largo plazo del mismo.

Por su parte, el documento D9 se refiere a un granulado sélido que comprende una mezcla de
dos componentes: el herbicida 2,4-D formulado con fosfato de amonio monobasico. Por tanto, un
experto en la materia con el objetivo de buscar obtener una formulacion sélida estable a largo
plazo de los dos herbicidas auxinicos, 2, 4-D y picloram, con el inhibidor de la ALS, metsulfuron

no hubiese ni si quiera considerado las ensefianzas del documento D9.

Por lo tanto, el experto en la materia partiendo de cualquiera de los documentos D1 a D9 no
hubiera llegado a la presente invencion definida en el nuevo capitulo reivindicatorio enmendado.
Por consiguiente, la presente invencion definida en el nuevo capitulo reivindicatorio presenta

actividad inventiva a la vista de los documentos D1-D9

5. Conclusiones

Con las enmiendas realizadas a las reivindicaciones y los argumentos proporcionados

anteriormente, el solicitante considera subsanadas las objeciones del examinador.
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En consecuencia y luego de haber presentado los argumentos necesarios y haber realizado las
modificaciones pertinentes en el capitulo reivindicatorio de la presente invencion, queda
evidenciado que la invencion cumple con los requisitos de patentabilidad definidos en la Decision
486 de 2000.

Cordialmente,

Juan Carlos Cuesta Quintero
C.C. 79.339.809 de Bogota
T.P. 43.273 del C.S. de la J.

Anexos: Comprobante de pago por modificacién voluntaria al capitulo reivindicatorio.
Capitulo reivindicatorio modificado en control de cambios.

Capitulo reivindicatorio modificado en limpio.

Calle 72 No. 10 - 07, Of. 603 « Teléfono: 2113097 « Fax: 2554538
Bogoté4, D.C., Colombia



o
n
<z
<z
Y
Y

2
X

11
[ S Ve B i B\ W i B WY @5 B W W i

ot

A
o
LS
o~

man
mCITros
o
o
Ao
+
COoOTTroToCtc
MODD .
p -y
11T
1 ova
crrrCTroPp Ty
ISEEW=
Y
N
1o
7 oy
Yo e
b
o
o

n
7T

N

1~

N

ToX T Iias

no g oo

a3~
R M

mreTTro s
Ty o IrmT T a Ty

[Sgum
m

=
Ot
=

A

1 oo
1 oam

1~
O Catto

O T CTTIoT™

o
a
a

TIxy
-
1 oam

FE
o
_

LTS
LT TlTioT™

A

i

TCTT o CTrOas—&
£ 999
TTroroOxXTroTLy
N

o
MODA

(@ pun
T
1373
A\ Ay

Al
T
Sz
P
rma Ao A
o
o5
gotc
n
1O~
L7
1385 .
o1
goTmmcTrac
N
T L
A
\Taws ¥ aw sy
4
COoOTTroTToTctT
1
TOoT T,
] Y e
T C oottty
5z
7T
o
TPoT T
Y e
e

(S S S m By e = mpm @ e 9y

ol
Naa o

AR
\_/Ulllr/J_
KPP
LN N Sy @ 1
-
£ 300
[ S N W i
E |
_Y tJ_L\/_L\JJ_ulll[

n £
COITT T OO Sh
o
Y rn e
RN ]
)
1
oo o acTy

+ A+
o LI T COCCT T ICOTTr
TTOWS A\ aAwye)
I A D
I
’

<z

v _Y

n
o

A B A

PR
p

£ 200

[ S W i
,

e
P B W]

o
o
a1
~
™
1
1
POttty
e

TTT

Ao ~
S

CUTT U IUTral ©OOUTT
SZ

P4

1

1o
o
EENE I
goaTrrcTroTaty
.

rm

1

(3= S S Ry e o
oy oo oratcy

A

o
IO TTToT

[S3=m
o
N .
A
ocCroco  Otc—CoToOos
]
o
ot

g
S Cartocy

o CTC
T
SC—FT10o =
o1 o~
2

:
B R,

-

oo IUTTaOlT
Ao .

o
P
o
LT TOltioT™

.

9~
3~

—

N

Al
SO

1 oo

1o~

rin
[CavriEn o
1
o
=}
P
A
1
o rfop T rarrOay
A
T CaoaCT0OTT
TIxy
ERPSENN
A

N
e
=
MODAN
T'T
A
NN

REIVINDICACIONES

K

T

s s e
S
STHPO

A
\w

n
o
N 2N

J1 373 N

4
L7
1
o
T

n
n
1
NR .
Ty
il
N
A
A>3
2
2 1
mec T 07

-
3~

s

C oMo TTITa T 0OIT
oY

o~
“T
+

4
n

1

n

A

O Coitoo™

4

.
[ S N AN A S NP @ R N S N B
4
I
A 5w
r

P

(. m e e iy &
o CUNo T1IiTa o T UTT

A

e T 0y
BN ]

da o
nh

I s 5 e e s e B
™
e T 07
m

K
7
m

4

MODA
T 1Yy

4

N
1~
o

2

1A
n
T
Ee
’
n
T
n
T

S
Y

a3~
X

~
~

1 o~
1
[ 211 15 S 8 7 S m S i v o B By i N i
]

P
P2

4

4

N
o

1 o

N

N

mln
rin
o CICas
onmin
COoOMOo Tt =0Tt
BN
s
BN

N

o
1~
A
LN
4—T))
Y L=~
e s
MRV
ol
o
oOTT
A
o LTITTC C T T ToS
oy .
o
o
o

OO A o
e 2 S i B

COPTOPy

1370

rin
o CTTOT
T
1
N

o a9 o

1~

r
(S S m S e o S e
1 A

r
| e g v = m

(2
-

A

OTITO

A\ AW yw)

TOTS

.-

O TTITITTOOS
~

oL ITIT

.

T

ol o

TTO T O 1T 15
-
IO ™y
ol o

TTO T Oy 1T 15
OO T TImoT™
ol o
ITTOOTTTOC

a
a

x
=

1

10
15
20
25

n

a1l aaase
T TTTaOCh i I N A

3z

™ e MOD N
iy o s TICTCIYy Yy

-

-

O = RPN
_Y [ S S O R S

MOD N
X

rao e
oty T

o1
AT




Sz

MDA

T

1

4

R
| e S (o e

ER=|

+

e MCODA <7 12~ ram e NMODA
TICTrIy y  procTOoOTdltty T

1

mc T 07y

m

N

Ry

T

TIx

R . 2

sz orr T e o o~ e £ 1199

] e MCODAN
T

P B ]

N

Z
[ S B i w4 Sy e g

oty

A s

TIx

oo TTorTaocy

AT e

™~

1

R

N

Sz
R B g i e = g

£ 1139

™ ]
metcE==6C~7

1 n
S & i B @ ) W 1\ B i o i B

haloqas,

1
rPro T ooty

loraco.

1710 M

L T N . 2

T N I I i IR TN
L_J.J_L/J.ULJJ.J_ 7

Sz

Y

N

R

ES T

N

Sz
[ B g i = g

oo TToTrTaotcy

[ S B I w4 Sy e g

Sz

n

o1 MmN e halaaasza
oo axX =Tt

Sz

N T

ES T

1
c T

m
T

Sz
[ B g B e = g

AT 11 e sy

TP P
. - J.\_/J.\JtJJ.J_ 7

a1~

+

m ]
mettE==6C

4
S & i By @ R W - g

Il ey

lorame

na o~

N

n
T

rPro T O Tty

E 2N
ITa T uzy L T oI

a1l a1

loraco.

PN B
v o CTOTaty

™ ]
mecTcT==C

n

N
ITarauazxs o oTr

a1l ais

1
g =y

m
I

o

RN ]

1~

N

L
| e m S m v e ma

1

+ a0 o~

7

Y

e ™~ ram

o113 Mo

N

1
IS S e a1

1
P TToLTdIn

o TrranT oy

Y

7

ERU
Y

m
| S i e w7 e

u [P 4t o]

P B e ]

YA e ™o~ ram

o1 M

N

1
o TToLTTIn

oo o ToTy

AT L e sy

2 _erramn sl A A
Y ot TrOTrat—y

e

T m e i ATt g e
L‘J__L\.a_L\./t/_LJ_ _Y kiu_LlllllCJ_ub[

i i B ]

oo o oTy

10

o

o

o raao
Y oo C T TOo T O TU0T «

z

o

o

e 1
oo TS

o1 M

IRk Nal
AT Y]

Y

A I L= e s ey

o

NnfFarma A4
COoOT - o=

o~

n

R
CUUIMMMO TTITO T 1ITOUTT

comin

o

-
p=e yw)

o
=}

oITT

=

PR PENERS

1Tkl
I s 8 A e i A e

Al
SO

o

n

ERPS
TTITTOO I T OO T ITTUTTICT O

A

1370 N

i S .y

NT
A\ A p =y

o

Taarn

n o
O T TUTIT I Ol TTr

ISEE T

A
\>ae

R I
TCTroTCTTCa s

r

12N

n

4

oo
oo LT oo IUTT

o

15

R I
o CTTCa s

r

n

n

1

-
T T O L O T TIIToTIcy

1 m

R I
TOoTTCTT0a S

NN

2N

W Sy

A\ Ay

Tr

n o

4

m

o

4

4
S S = 1 2 g B i e

m

R I

EPNN ]
TOoTTCTOa S

1

13 1 ma
cEr T Z0TrprrimrOrita

1 Nz

+

A
> ae

K
TT

Y

A
SO

-]

P2 =
T2 O0atTto7

C IO

+ 4

A\ 8w =y

n

N

o
[SJANSI L WL WPL W SL W N B R & §

N T aqmn o o
oo rrarca o

ISEE

2 Ao A
TCTroTCTCa <

riha ~

20

T Frrrdn
€ RVArg i § AT J U R S S U e Ull,

N7 0 g

n

2

el e

A

NnNaa ot A S o
AC A SN i I A A S v e s e g s i

o~

L UpY q-‘dc COTho 1o C

o1y

n

P I -

P

N

o~
cCTroroocuorrrantarIlly

n

. P
P BN O T

n

2

Nl £aq00

12N
o

CTroTrrTrma - IUlly

IToUoLr-ar-Jlly

n

2

PR I =P

+
IO C T T UoUOoU L UL Ully

£

£l o] £110 A
T raZaouar Dol Oty

) 1 Fra A
To T T oL Oty

3 g

\—a

n

2

PR I PN
TTO1TTOWO L/l_L_LL/lJ_UJ.l,

o

n

2

v am el £ 00
TOoOTdiftoaor - oL Ottty

£

1 £ A

rTraprouarratrYlly

EEE AR ]

ESIEEEZN

n

2

PR I PN
TIMTC CTO L OO0 k/l_L-Lk/lJ_ULl,

et o o

n

2

o] £
oo Ot Ottty

o

m
TTT

n

2

o] £a0
Tt 20 oot ar Otty

ik oo a2

25

n

2

e ] e

o

N

LA S S W70 U J O R s O g E N i iy

n

n

2

e ] e
TTOTT O SO L O Ull,

moe

N g e ] £ A
cTropP TS urTatr oty

m

ITr




: 1 Frrrdn
b/J_ J.ll.lJ_n_)LAJ_.LLAJ_ULl,

N T oo e B

n

2

Sea gl Faaon
AUV Nl &5 NIUD i U R i S U g iy ULL,

n

o] £ o A

Orcoocorraointar Uity

i

n

2] o 2
r/J.J_(_/LLAUk_)LAJ.J_LAJ_ULII

na iy

] 1 F110An
PropPTrrrrSuTrt ooty

nraAmrma v o

n

2

e ] e
QLAJ..LU\_)LAJ..LLAJ.ULL,

ISE T

n

2

coOr-Olty

el oo

7 o oL L OTIr

1 F110An
e s >

Yo m it

n

2

B I PN
\_/J.UJ_\_)LAJ..LLAJ.ULL,

haiarm el Ay~ =
Z o omTroaGTronSy

m o

—z17

1 Fa30 A

CrrrroxXxTrouarrrarJolty

Sz cv1q

s £

+

n

2

e ] e

A
EEACAW A S R v g s m v g R W i

cCoorroar ottty

N P I <N

CTItr

n

2

ISEE B ST
CTroScor- ooty

o~

n

2

ISR B S
POt ooty

RN

Mmoot a1l Faa 0 A
mCcocoorr - ooty

by

2

Natyl £1q90

£
LT UL TIToU L Ul Ully

n

niy
ITO L OTly

oo s
C L 1TTXT

T aa ] £ A
(S = & S B e s i s S e

+

n

2

N1yl £1q90
oo Dol Oty

3£
| -

n

2

ISEET B CEE I

7 4+ o a
CLrrcoouartaroity

Y

£l ] £ A
S E s B L S i s B i O

N

+

A\ 5w

n

N

oo
[SJANSI L WPL WL W Bp Wb i R @ §

1lanan o o
o

A=
TIT T 4 O TIiroTrra

1 m

A
A=

KR P
P A S NIV i N S P S W N & §

r

10

’

17 A
TTItcr Zr oo

nrz
TIZy

AT 1
T

IO Zr Lt

+

cCUOUTTho 1o C

or1a o o oo
U<

S
STEPo

g e
caooT Ly

3§ (@ nan

ik 2o a2

R e e e W e e B
ERjie P e sy jv gy p)

IR e e e N B
ERiie waye y =g ay ey

n o

N

o
oo T T T IUTITT™

o

N RO S I S
T _LDLL:\J_LLJ_LJ_ S S ) ) A A N A A i Ay @

ERP R P P
P N S NSV i N S P S W N & § A8

+l

o] S

|

Ao UoS ULITTIIhy

A

+ A ~ ran o] S
oC—C O rTarrooaxTattty

CUUTTho I o T

OF13 o o oo

oY a9y
(ZAE RS EEp e  SAT A e

15

nan a3 ] S
POz oaTattt—y

maoataacia] S
i TcOoO SO ditty

£ laamat o1 e
C o O CCtitty

T LT Ot

o] S
T rOT oo oxrciity

£

o] S e
ISR ST P AR e 11y Y

1~

n

[

o

~

n
OTITTZ O T

n o

4

¥

4

4
S = 7 e e

by

-1

o~
(S e w LWy

Ni

KR P
[ AN S NP B N S P S W N & §

ri

R R Sy

7

~albao

4

PO TrITooTO T Yy P T T O0TOCT

a3

EI AN

o 1LUlId UuT VLo L L LT odCTy

IENE PSRN B

A

n

leo~a
T

o
=]

20

ido

ac

da que comprende

herbici

s

lnacion

Una comb

3=1.

ido de picloram o una

acl

-

2,4-D o una sal de este,

Yy

ter de este,

és

sal de este y metsulfurdén o un

COomo agente

2

asico

dib

de amonio

fosfato

25

neutralizante.




Una composicidén que comprende la combinacidén

4-2.

y al

l1—-5,

de conformidad con la reivindicacidn

menos un excipiente o un adyuvante agroquimicamente

aceptable.

A
SoTac

11
OIT

n

7z o

1o ol

ot

™

I A+~ A
1T

B
=4

Tarerne

11 1 & i B W TN & S R S i

[SAAT A LS Ry R N S 1 S S e O

TTT

A

n

mln g o~ A
cComoThaC IOt

o

-

N I |

Al
T

ooy v
COoOm T

m

a1 ~h
ST Ccao

A\

E e

[S 3 = mp= sy e =

o T oo

o
[}

AW IS ENDEE IR

o o RN |
T

1

o

NnfFfarma Ao A
COoOT - oM aOaS

o

T

S E Ve M i B\ i B WY @ B N i W i

o

COTT

=z
ZTr

ma ]
T

A1 ~h o
ST Ca

Torera e
_L\_/l\j(/LJ_

10

Un kit que tiene sus componentes que comprende

F=3.

de las

activos

ingredientes

o més de los

uno

las

con

de conformidad

combinacidenes

1—=5.

reivindicacidenes

15

N

n
IO TTI I

2%

o6 onmrm v A A
COoMpPpTrehac

n

2

miha o~ o
COoOMoTTIIaC IOt

In o

7

Y

T

o

T

.

N

n
TITOTT T U

Y Arn e

PENE |

rprroTToOTTTIn

n

2

TIrarcao o TOrT

WA I

1o s
L O T

n

e A A
COoOTT - ot Cat—COTT

o

n A
A=

2

miha o~ o
Do COoOmMoTTIaCTOTT

o

20

~

EEESN SN I SNE S|

ITCrriorocTTaa LTttt aOorn

el st Ao

oo 1
(Tys

m

mrranA =
T

o

Q  yaq

A
A=

IICTIO WO

Ay (@ pum

™

lida qgue comprende 2,4-D,

s

on SO

.

Una formulaci

8-4.

picloram, metsulfurdn metilo y un fosfato de amonio

25

dibésico.






10

15

20

REIVINDICACIONES

1. Una combinacién herbicida que comprende &cido 2,4-

D o una sal de este, 4acido de picloram o una sal
de este y metsulfurdn o un éster de este, y fosfato

de amonio dibdsico como agente neutralizante.

. Una composicién que comprende la combinacidén de

conformidad con la reivindicacién 1, y al menos un
excipiente o un adyuvante agroquimicamente

aceptable.

. Un kit que tiene sus componentes gque comprende uno

o mds de los ingredientes activos de la combinacién

de conformidad con la reivindicacidn 1.

Una formulacién sbélida que comprende 2,4-D,
picloram, metsulfurédn metilo y un fosfato de amonio

dibéasico.
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de pago en linea

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA 'Y COMERCIO

B Pago realizado por: DIEGO JAVIER GONZALEZ VARGAS
'-E Nro. de factura: 78430837

% Descripcion del pago: SIPI PSE

= Nro. de referencia: 172.31.20.215

g Nro. de referencia 2: NIT

g Nro. de referencia 3: 800075616

. Fechay hora de la transaccién: Miércoles 12 de Octubre de 2022 10:24:54 AM
%i Nro. de comprobante: 0000009013

Eﬁ Valor pagado: $ 176,000.00

E Cuenta: *******7346
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Bancolombia S.A.

Comuniguese con nuestra Sucursal Telefénica Bancolombia: Bogota 343 0000 - Medellin 510 9000 - Cali 554
0505 - Barranquilla 361 8888 - Cartagena 693 4400 - Bucaramanga 697 2525 - Pereira 340 1213 - El resto del pais
01 800 09 12345 - Sucursales Telefonicas en el exterior: Espafia 900 995 717 - Estados Unidos 1866 379 9714, en

caso de recibir una alerta o notificacion de una transaccion que presenta alguna irregularidad.

Bancolombia nunca le solicitara sus datos personales o de sus productos bancarios mediante vinculos de correo electrénico.
En caso de recibir alguno, repértelo de inmediato a correosospechoso@bancolombia.com



