Neiva, 21 de octubre de 2025.

Doctora

Sandra Isabel Calderon Rodriguez
Directora.

DIRECCION DE NUEVAS CREACIONES
Superintendericia de Industria y Comercio

Bogoté D.C.

REF: NC2022/0005324- Solicitud de patente de invencién
denominada “DISPOSITIVO DE ECOLOCALIZACION PARA
PERSONAS CON LIMITACIONES VISUALES”,

ASUNTO; Respuesta al requerimiento de fondo del Art. 45 de la

Decisidn Andina 486 de 2000, contenido en el oficio No. 8788
del 9 de junio de 2025.

CLAUDIA ANDREA RAMIREZ PERDOMO, mayor de edad, domiciliada en Neiva
(Huila), identificada con cédula de ciudadania No, 36:377.631, obrando en calidad
de representante legal de la@ UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA, segln
Resolucién Rectoral No. 102 del 19 de mayo de 2018, ente universitario auténome,
con régimen' especial, de conformidad con el Articulo 69 de la Constitucién Politica
y la Ley 30 de 1992, con personerfa juridica reconocida mediante Resolucién 9062
de 1976 expedida por el Ministerio de Educacion Nacional, con NIT.891.180.084-2,
en calidad de Vicerrectora de Investigacién y Proyeccién Social, nombrada
mediante Resolucién Rectoral No. P1713 del 14 de julio de 2025, titular/solicitante
de la nueva creacion objeto del presente proceso y, cumpliendo con lo establecido
en el articulo 45 de la Decisidn Andina 486 de 2000, me permito responder el
reéquerimiento de fondo proferid_o por. su dependencia mediante el oficio No, 8788
del 9 de junio de 2025, bajo los siguientes presupuestos:

1, ANTECEDENTES.

1.1. El 27 de abril de 2022, se radicd la: solicitud de patente de invencidn ante su
Dependencia, la cual fue radicada con el consecutivo NC2022/0005324,
titulado “DISPOSITIVO DE ECOLOCALIZACION PARA PERSONAS CON
LIMITACIONES VISUALES”.



1.2, El 30 de junio de 2022, la Superintendencia de Industria y Comercio publicé el
contenido de la solicitud de patente en la Gaceta de Propiedad Industrial No.
966.

1.3. Bl pasado 9 de junio de 2025, la entidad profiere requerimiento de fondo, a
través del Oficio No. 8788, objeto de la presente respuesta.

2. DE LA SOLICITUD DE PATENTE.
2.1. Reivindicaciones.

Con relacién a la forma correcta de redactar las reivindicaciones, siguiendo los
postulados del articulo 30 de Ia Decision 486 de 2000, la Direccién de Nuevas
Creaciones sugiere modificar la reivindicacion No. 8, en lo que se refiere al uso del
producto solicitado en patente, razén por la cual se hace la respectiva correccion y
se plasma una redaccion centkada exclusivamente en las caracteristicastécnicas y
estructurales del mecanismo de potencia para el motor vibrador, definiendo la
materia protegida a través de sus componentes y la interrelacién entre ellos. De
esta manera, se elimina cualquier lenguaje que pudiera ser interpretado como de
uso, alineandose asi con los requisitos de dlaridad y precision -exigidos por la
normativa.

De las recomendaciones dadas por su dependencia se modifica en la redaccion de
las reivindicaciones 3, 4, 5, 6 y 8, y en las paginas 5 y 6 de la descripcion lo
correspondiente a las unidades de medida aceptadas poi- el Sistema Internacional
de Unidades, remplazando "Hom" y "Khom" ‘por "Ohm" y "kOhm", cumpliendo asf
con dicha prerrogativa.

Se anexa a este escrito el documents de reivindicaciones y de descripcion con las
modificaciones correspondientes, en donde se evidencian las correcciones
recomendadas desde su Direccion, lo que refuerza la intencidon del solicitante de
obtener el titulo de -pat_ente‘ solicitade.

.DETERMINACION DEL ESTADO DE LA TECNICA.

Sobre el particular, la. Decision 486 de 2000 de la Comision de la Comunidad
Andina de Naciones- CAN-, determina:

“Articulo 16.- Una invencidn se considerard nueva cuando no estd
comprendida en el estado de la técnica. El estado de la técnica



comprenderd todo lo que haya sido accesible al ptiblico por una
descripcion escrita u oral, utilizacion, comercializacion o cualquier otro
medio antes de la fecha de presentacion de Ia solicitud de patente o, en
su caso, de la prioridad réconocida. 5olo para el efecto de Ja
determinacion de 1a novedad, también se consideraré dentro del estado
de Ia técnica, el contenido de una soficitud de patente en trémite ante
la oficina nacional competente, cuya fecha de presenta"dén 0 de
prioridad fuese anterior a la fecha de presentacion o de. prioridad de la
solicitud de patente que se estuviese examinando, siempre que dicho
contenido esté incluido en la solicitud de fecha anterior cuando ella se
publique o hubiesetranscurrido el plazo previsto en el articulo 40.

Articulo 18.- Se considerard que una invencion tiene nivel inventivo, si
para una persona del oficio normalmente versada en la materia técnica
correspondiente, esa fn_ve;r}_cfén_ no hubiese resultado obvia ni se
hubiese derivado de manera evidente del estado de Ia técnica.”

Su dependencia ha considerado que el requisito del nivel inventivo estd afectado
por la divulgacion previa de las siguientes publicaciones:

ITEM DOCUMENTO TITULO FECHA DE
PUBLICACION
D1 IN202141010185 “The Third Eye” 26 de marzo de 2021
D2 US10006996 “Echolocation apparatus” {26 de junio de-2018

Sobre las publicacienes detalladas en el cuadro precedente, su dependencia las
estudid en el examen de patentabilidad y ante ello, encontrd similitudes que a su
entender afectan el nivel inventive de la invencién solicitada en patente, las cuales
se buscaran desvirtuar en este docurmiento en las lineas posteriores.

4. EXAMEN DE PATENTABILIDAD (ART. 14 DECISION 486 DE 2000)

4.1. Nivel Inventivo.

Sobre. el particular y con el fin de establecer las diferencias sustanciales con las
que cuenta esta solicitud con relacion a las publicaciones encontradas por su
dependencia se expondran los argumentos gue sustentan dicha afirmacién en el




siguiente cuadro denominado “Tabla 17, dentro de columna denominada

“Justificacion”, de la siguiente forma:

Tabla 1

La invencion es un sistema
de asistencia sensorial para
el usuario, gue. incluye
dispositivos de “asistencia vy
urt soporte gué el usuarla
Usa para mantener los
dispositivos cerca de
partes del cuerpo y el campe

Dispositive de ecolocalizacion
pafa persorias con limitaciones
visuales CARACTERIZADO pot
R cuerpo fisico. que-'-'consta de
una estructura tubular frontal
{200) acoplada a una estilictura
tubular posterior (201) con
geometrfa externa de similares
caracteristicas, (_...)

los dispositivos se extiende,
al  imenos  parcialmente,
hacia afuera de las partes

actuadores:
correspondientes.
{Resurmen)

las

isual,
clectroniico puede utilizar la

de vision de los sensores de.

del cuerpo. El -controlador:
lee 10§ sensores y opera los’

i dispositivo électronico 100

nuede dtilizarse en  un
entorng  donde el usuario

por ejerplo, el entorno

_de humo o el propio usuario
puede -tener discapacidad
Ei dispositive
informacion de  distancia
sefial  wltrasonica
deterrninar .su entorno.
(Pérr. 109)

‘para

te_ngé discapacidad visual;

puede ser oscurdg, estar llefio

determinada a partir de la

Diferenciacion con D1: El
documentd D1 no describe un
dispositivo tinico, -sino
un "sistema de asistencia
ensorial” compuesto por
Uitiples' componentes modulares

separados (sensores,
ctuadores, un controlador), que
e rantiénen unides mediante un
'soporte”  genérico ‘como. un
brazalete, un .cinturén o un
astdry. Carece por completo de
la integraciéon  estructural en
un Gnico cuerpo fisico tubular de
dos partes como &l reivindicade,

La invencidn a patentar se
distingdie por su disefio
monolitico y  optimizadoe,
donde la forma (el cuerpe

ubular) y la funcion estdn
intrinsecamernte unidas, a
ifeféncia del enfogue de "kit de
partes” de D1,

Diferenciacion <con D2: E|
documerito D2 describe
uni dispositivo electrénico de
proposito general {un teléfono
movil) al que se le afiade una
uncionalidad de. ecolocalizacion,
u cuerpo fisico no estd diseRado.
ni caracterizade para 1a asistencia
a personas con discapacidad
isual; su forma es fa de un

martphone esténdar. La
invencion ‘propuesia, en
ohtraste, se define por
u disefio dedicado ¥
specializado 54 CUBFPC

tubuiar no es ‘un contenedor
genérico; sind una estructura
disefiada ergondmiicamerite para
ser sostenida en fa mano vy
facilitar una '_f'un_cién- de escaneo,
una caracteristica completamente




ausente y no sugerida. por D2,

{...) .con una superficie superior
plana (207) v una superficie
curva: (204) linferior que se
ajusta ergondmicamente a la
mufieca del usuario (301); (..}

Los dispositivos de asistencia
pueden incorporarseo fljarse
& relojes, cinturones,

prendas; o
tobillos, cabeza
pairtes del cuerpo.
(Parr. 56)

a mufiecas,
u

camisas, brazaletes u otras

otras.

No menciona.

Diferenciacion con- DI El
documento D1 menciona de: forma
genérica que sus componentes

pueden fijarse a “mufiecas,
tobillos, cabeza u otras partes del
cuerpo” (Parr, 56). Sin

embargo, no describe ni sugiere
ninguna forma o contorng
lespecifico para dichos|
t:o'm_ponentes.'y ajustes, Se limita a
nombrar posibles ubicaciones, perg
no ensefia cdmo el dispositive ha
kido disefiado para interactuar
ergondmicamente con esas partes
del cuerpo. Lla invencion g
patentar, por el contrario, va mas
alld vy define  la geometria]
precisa (una supeificie  inferion
curva) diseflada’ -explicitamente]
para optimizar el acople con I3
mitfeca. Esta  especificidad
estructural para um  propdsito
ergondmice no es obvia y ho sg
deriva de la e_nseﬁanza_-g_en’é’ri'ca de|
D1. Quiso su  dependencia
equiparar un objetiva a alcanzar de|
D1, con una realidad estructural del
la invencién solicitada; la cual s
relaciond en debida forma .dentro

izquierdo 27, que acciena un
transductor ultrasdnica
izaquierdo Yy un
controlador ultrasénico
derecho 26, qué acciona un
rransductor ultrasénico
derecha 30. Al recibir una
orden, los  controladores
ultrasénicos derecho 26 e
izquierdo 27 producen una
réfaga de sonido ultrasénico

31,

de la  redaccion  dé  suy

documentos.
(..) en la parte frontal de Ja Ef médulo de generacién [La figura 2 ilustra .la iDiferenciacién con  Di1: El
estrictura tubular frontal (200) |ultiasénica 25 consta de dos [dispoesicién de. los documento: D1 describe  un
tiene dos transductores (101) lsubcomponentes, cada Uno fransmisores y receptores: "madulo de generacion
(1023 (.) de  dos piezas:  un |ultrasdnicos 102 y 106 |ultrasdnica” (Parr, 51) que consta
controlador ultrasénico distribuidos en el dispositivo [de dos- subcomponentes, cada

gléctrénico -100: El

transmisor Liftrasdnico

icon un. orificioen el cuerpo
200 det
slectranico.
transmisores’
102 pueden ubicarse en
varias -caras- del dispositivo
alectronico 100,

(P&fr. 67)

100,

en sUs respectivos invencién a patentar, €n ‘cambio,
‘transductores uitrasénicos define una- configuracion precisa:
30 v 31. los dos transductores
{Parr. 51} |estén integrados en la cara

102 puede ubicarse alineado.

dispositivo.
Varios
ultrasénicos

NG con suU propio controfador vy
transductor. Sin émbarge, D1 no
ospecifica la ubicacién fisica
ni la integracién de estos
transductores en una
lestructura frontal unificada..
Al ser un sistema modutar, lds.
trarisductores podriari estar en
carcasas separadas o dispuestos.
de diversas maneras en el
“soporte” (brazalete, baston). La




ue pueden ubicarsé en "varias

frontal del cuerpo principal
el .dispositivo, Esta eco-
localizacién e Integracion -en una
Onica estructura frontal (200) es
una  caracteristica  estructural
especifica no divulgada por el
enfoque modular indefinido. de
D1. _

Diferenciacién con D2: El
documento D2 (Figura.2) muestra
una disposicion de transductores
y receptores. -ultrasénicos en un
dispositive electrénico, Menciona

caras del dispositivo” (Pérr. 67},
Si bien esto podria incluir la cara
frontal, D2 deseribe un dispositivo
de  propdsito. general
(smartphone) donde la  cara
frontal estd: nredominantemente
ocupada por ung ‘pantalla. La
invencion a patentar se diferencia
len gue su estructura frontal
(200) estd disefada vy
dedicada a albergar estos
transductores como su
funcién principal, no come
componentes periféricos en un
dispositive cuya funcién primaria
s otra. La configuracion de Ja
invenicién es Una solucién de
disefio intencional para optimizar
la fancién de ecolocalizacién, no
una adaptacion en un dispositivo
preexistente,

(.3 y en la cavided (205)
formada por la union de fa
estructura tubular frontal {200}
y la  estructura  tubular
posteriar

(201) {..)

El dispositiva de asistencia
110 inciuye una carcasal50.
{Parr. 62).

No mienciona.

Diferenciacion con D1 El
documento Dt menciona ‘gue -su
"dispositivo de’  asistencia 110
incluye una carcasa 150" (Parr.
62). Sin embargo, describe esta
carcasa £omo -un contenedor (nicol
y genérico para los componentes
Slectronicos. D1 no- ensefia  ni

ugiere una construccidn ‘a
partir de dos es_tructuras’
ubulares (frontal y posterior)
ue se unen para formar una
avidad intérna. La invencidn a
patentar reivindica una forma de
nsamblaje y una arquitectura
estructural especificos (la union de|
las piezas 200y 201 para crear ef




lespacio 205) que no-se derivan de]
la ‘descripcidn. de una carcasa
monolitica ¥ ne detallada como la
de D1. Esta diferencia es relevante
para el ensamblaje, el
mantenimiente y 18 disposicion
interna de los componentes,

{...) se-aloja una tarjeta eléctrica

(100) (...)

(Fig. 1)
En la imagen se observa una
en el

implica que

esta tarjeta para configurar
compenentes electrdnicos.

tarjeta electrénica; lo -que-

Documenta Dl se hace uso:
de circuitos integrados en

G, 1, que divulga un
agrama’ de blogues
quernatico de un
spositivo electronico 100 o
parato de ejemplo
adecuado  para emplear
realizaciones dela aplicacion.
(Pérr. 57)

Diferenciacién con  Di: £
examinador sefiala correctamente
que la imagen de D1 (Fig. 1)}
muestra "una tarjeta electronica:
Sin embargo, como se argumentd
en la seccién de.nivel inventiva, el
propic texto de D1 sugiere que su
sistema de procesamienta  es
un "microcontrolador _

ARDUINO" (pagina 12, "data
processing. system 186, e.g., an
ARDUINO microcontroiler”). ‘Esto
implica que la "tarjeta electrica”
de D1 eés una plataforma de
desarrollo. comercial, no
optimizada en tamafio ni
consumo., Por el contrario, la
invencién. a patentar, por su

|disefio compacto, integrado ¥ con
Tfases

glectronicas  especificas
(como se detalla en Ia
descripcion, la relvindicacion 1 y
la Figura 5), se basa en
una Tarjeta de Circuito
Impreso (PCB) disefiada a
medida (custom). La diferencia
técnica es-sustancial:-una PCB a
medida permite. una
miniaturizacién, uha -optimizacion
de la disposicidn de componentes
(layout) y una eficiencia
enérgética que. son inalcanzables
con  upa placa de desarrollo
genérica como la de D1.

Diferenciacion con D2: El
Hdocumento D2- también describe
unha tarjeta electronica (Fig. 1),
peéro  en el contexto. de

un dispositive de propésito

general (smartphone). L2
"tarjéta eléctrica” de D2 es una
placa base de teléfono moévil, Una

pieza de- hardware
lextremadamente . compleja
disefiada para soportar una




multitud  de  funciones  no
relacionadas con la
ecoloczlizacion {conectividad
celular, procesamiento gréfico,
qestion de pantalla téctil, etc.). La
tarjeta. eléctrica (100) de la
invencién a patentar es dnha PCB
dedicada y especializada,
disefiada con el (nico propdsito
de ejecutar las siete fases
funcionales de la ecolocalizacion.
Su disefio es inherentemente mas
simple, robusto y optimizado para
una Ghica tarea, diferencidndose
claramenté de la compléjidad y
multifuncionalidad de Iz placa de
D2.

(...} en la parte inferior y ensu
parte superior  baterias
extraibles(203); (...)

(...} cada unidad de sensor
de brazo construida incluye::
una fuente de voltaje de 6 V'
(por ejemplo, 4-baterfas AA
que. se pueden compartir
entré todos los dispositivos:
de asistencia)

(Par, 69)

No.menciona.

Diferenciacién  con  D1:H|
documento DI mendona  la
necesidad de una  fuente .def
anergia, describienda "una fuenté
de veltaje de 6 V. (por jemplo, 4
baterias AA  que se pueden
compartir  entre  todes  log
dispasitivos de asistencia)" (Parr.
69). Aunque menciona baterfas AA,
que son inherentemente
intercambiables, lg hace en e
contexto de un. sistema modular y|
no déscribe ninguna’ estructura
0 mecanismo disefiado para
facilitar su  extraccidon .y
reemplazo fapido. La Figura 2
da DI muestra un "dispositivo sin
partes expuestas”, lo que sugiere
gque- las batetias estdn alojadas]
internamente, $in contemplar un
disefio para el intercambio pon
parte’ del ustario, La inventcidn a
patentar, ‘en cambio, no solo
menciona fas baterias  comol
"extraibles”, sino gque reivindica
toda la  estruétura  asociada
(Cavidades: 206, tapa deslizable
202) disefiada con el propdsito
cspecifico de  permitir  un usol
continuo € ininterrumpido. Esta
solucidn  de  disefic  para un
problema funcional (autdnomia) rig
estd presente.en D1,

(..} cuya estructura tubular

Diferenciacion con D1: Como se
cstablecio en la fila anterior, D1

posterior (201) tiene cavidades



circufares (206) que. dlhergan
las baterlas extraibles’ (203} y
las  sujetan sin permitir el

movimients de las baterias

extraibles (203) (...)

(Fig. 2)
En la figura se observa un
dispositiva sin partes
expuestas, lo gue implica:
que:en el Documento D1 se
hace: usc de baterias
alojadas en 8l mismo
dispositivo.

No menciona,

festructural, que asegura un ajuste)

describe. un "dispesitivo sin partes|
expuestas” (Fig. 2), lo que implica
un alojamiento interno para las
baterids. Sin. -embargo, D1  no
proporciona ninguna
nsefianza sobre Ia forma,
structura o0 mecanismo de
dicho alojamiento. No mencional
cavidades, ni  mucho menog
cavidades de forma  circular
disefladas para un tipo especifico
de bateria. La invericion a patentan
va mas allz de uh simple
'compartimento”  y  relvindica
una solucién  de  ingenieria
mecanica: especifica: "cavidades|
circulares (206)". Esta definition

preciso'y previene el movimiento v
el ruido de las baterfas durante el
bso, ‘es Una caracteristica t€cnica
no divulgada ni sugeride por la
descripcion genérica de D1,

(.. ¥ en su parte posterior
tiene.una tapa (202) deslizable
para el acceso y clerre de las
baterias extraibles (203); {...)

(..} cada unidad de- sensor-
de braze construidaincluye:
una fuente de voltaje de 6 V
(por eéjemplo, 4 baterias: AA
que se pueden compartit
entre todos los dispasitivos
de asistencia).

(Prf. 69)

Para un técnico
medjanamente versadd en ia

baterias no
presentan caracteristicas dg
recarga, sine que ademads
estdn  concebidas. para  set|
utilizadas de formal

resuelve un sistema dg
gestion energética. distribuida
o de’intercamibio,

materia es obvio. que las
sclamente)

compartida entre mltiples
dispositivos o usuarios, o que.

INo menciona,

Icaracteristica

Diferenciacién con D1 E
documento D1, al -describir un
"disposifive sin partes expuestas'
(Fig. 2) y no mencionar un sistema
de baterias extraibles, no ensefa
ni sugiere la existencia d
ninguna tapa o mecanismo d
facceso para el usuario. La
implicacion de su disefio es que e
acceso a las baterias, de ser
necesario, requeritia el desmontaje
de la carcasa. lLa invencidn -a
patentar, por el contrario,
reivindica una  “fapa  (202)
d_esli_zabie", que es una solucion
técnica deliberada para el
problemz de la accesibilidad vy la
Fapfdez en. el cambio de la fuente)
de poder, Este mecanismo s una
parte integral de la ventajal
funcional de "uso continuc™y no se
ancuentra en D1, Estas:condiciones
ho se cohsidetaron por sy
dependancia  dentro  de  la
deduccion del técrico versado en
la materia, dirigiéndola hacia una
distita a Ia




reivindicada en. este punto de I3
invencién propuesta,

{...) donde la tarjeta electrénica
(100) tiene siete  fases
determinadas pot una fase 1
fuente de alimentacion, {...)

(Fig. 1)
En la fig. 1 se hace.
avidente el uso de Ia

tarjetaelectronica,

(...) una fuérite de voltaje de
6V {...)(Parr. 69)

Para

informacion det senser
ibida puedeser cualguiera

las siguientes;

formacion del sistema de
osicionamiente
informacion de temperatura,
informacion de la sefial ‘de
potencia, informacién de lg
sefial de la-bateria,

(Pérr. 28),

glabal,

un

‘técnicointerrelacionados, _
medianamente versade en ldensefianza- de D1 es .sobre los
materia es g¢bvio gue umcomponentes que usa, pero nho
dispositivo electrénico portatilsobre como estos se organizan y
trae &l menos una bateria

Diferenciacion con D1;El
documento D1 describe  los
componentes de su sistema a un
alte nivel  (microcontrolador,
erisores, actuadores), como se
avidencia en. su Figura 1, Sin
embarge, no  describe  la
jarquitectura interna de su
tarjeta electrénica en
términos de "fases" ¢ bloques
funcionales especificos e
La

estructuranen  la  PCB. Lla
invencién a patentar, en cambio,
reivindica une arquitectura de
disefio. electronico. particular: una
"fase 1. fuente de alimentacidn®,
seguida de otras seis, Esta
definicion de una arquitectura
modular  interna es.  Una
caracteristica “técnica .del dischc
lelectrénico que no estd divulgada
ni sugerida por D1.

Diferenciacién con. D2:El
documerte D2 méenciona [a
Ppresencia de una  “tarjeta

electronica” y componentes como
un procesador y- un “médulo de
ecolocalizacién”. Sin embargo, su
descripcion  es  a  nivel  de
Hiagrama de bloques de alto nivel
y se enfoca en el flujo de datos,
no en la arquitectura fisica o
I6gica de la PCB. ‘D2 no ensefia
una arquitectura dividida en
Isiete:  fases funcionales que
incluyan todas las enumeradas en
la invencidn a patenfarr La
{arquitectura. de la placa base de
ur smartphone (D2) es drdenes:
de magnitud. mas compleja y no.
Isigue esta estructura de siete
fases dedicadas a la
gcolocalizacion.  Nuevamente  |a
Direccion. centrd la “obviedad”

técnica en un elemento como las

baterfas que desconocen las




caracteristicas  diferénciales que
posee Ja invencidn  propuesta,
como. se dijo previamente.

(..) unafase 2 con
microcontrolador embebido; {.;)

-Encqrp_ora

(Fig. 1)
En- la figura sé .observa un

microcontrofadar, lo que
implica que el documento D1
s sistema
embebido.

Ef convertidor  digital &
analogico {DAC) 104 y el
convertidor  analdgico  a
digital (ADC) 108 pueden .
ser cualguier -convertidor
adecuado.

{Parr. 63)

Para un
medianamente. versado en |

microcontroladores  traen. al
menos unADC.

técnico

Diferenciacion con D1:El
documento. D1, como sefiala &l
examinador,  “Incorpora  un.
sistema eibebito” al mostrar un
microcontrofador en su Fig, 1. 5in
embargo, el propio texto de DI1.
espacifica que su sistema de
procesamiento es
un "microcontrolador
RDUINO” (pagina 12). Esta es

a
materia es obvio que Io‘ana distincion técnica crucial, Un

"Arduing” eés ‘unaplaca de.
desarrollo, no un
microcontrelador embebido en el
sentido -estricto de un diséfio de
producto final. La "fase .2 con
microcontrolador embebido” de la
invencidon a patentar, en el
contexto. de su PCB disefiada a
medida, se refiere @ un disefio
de sistema. emhbebido
integrado diraectamente en la
placa principal, utilizando el
chip’ del microcontrofador Atmega
328P (reivindicacion 3) vy sus
componentes- de soporte
necesarios, pero sin la. sobfecarga
de hardware (conectores;
reguladores adicionales, étc.) de
una placa de desarroflo completa.
Esta optimizaciéon para un
praducto final es. una diferencia
técnica  sUstancial  frente  al
enfoque de prototipado:-de D1,

Diferenciacion.  con.  D2: E
documento D2 describe  un
"procesador” {110) en su Figura
i, En el contexto de in
smartphone, este "procesador™ es,
un System on a Chip (SdC) de
aita complejidad; que integra
CPU, GPU, madems.  de
comunicacién. y multiples otros
periféricos. Aunque técnic_e_:memte

es un sistema  embebidg, su
escala ¥ propdsito s0n
completamente diferentes, La




(...} una fase 3 con botones de Teclas

interfaz (108, 109y 110), (...)

(..) una fase 4 potencia de Un componiente inductivo de (..) se proporciona
e los transductor

_zumbador, {...)

tamano

presignar el

especiales:
teclas permiten al usuaric
feiniciar, encender ¢ apagar
el dispositivo, calibrar el
de  los
seleccionar el idioma, operar
manualmente |z bocina y

emergencia.

{Parr, 30)

la impedancia de los

vibradores puede promediar

los pulsos en un voltaje

gquivalente correspondiente

aplicado al vibrador.

Estas.

Mo menciona.

pasas, .

botén de

acistico

un
que

‘proposito  especifico,

documento D1 describe

"fase 2 con - microcontrofador
embehido” de l& invendidn a
patentar se refiere.  a
un microcontrolador de
mucho
mas simplé, de menor consumo y
dedicado eXclusivamente a la
tarea de ecolocalizacidn, La
soEucién de ia invencidén gs una
implementacidn  técnica distinta,
optimizada parg una dnica

funcién, en contraste can el

procesador  de apii'caci_o_nes de
propésito general y alta potencia
de DZ.

Diferenciacion D1:Fl
"Teclas:
especiales” (Pérr.:30) qué permiten
al usuario reslizar funciones. como
"reiniciar, encender o apagar el
dispositiva, cafibrar el tamafo de
los pasos, selecCionar el idioma,
operar manualmente la bocina y
presionar el botdén de emergencia”,
Si bien la funcién es andloga
{control por pafte del usuario), la
implementacién en: el contexto de
la invencién a patentar es distinta.
ta “fase 3"  reivindicada es
un bloque funcional integrado
dentro de [a arquitectura de.
siate fases de la PCB a medida;
con  componentes  especificos
(resistencias. R7 y R8) como se
detalla en la descripcién (Pagina 5,

con

lineas 20-24) y la Figura 5. D1, por
su parte, describe las teclas-a nivel

funcionial,  sin  detallar sy
implementacion -electrénica ni su.

integracién en una arquitectura de

fases. La invencion reivindica
uia selucién de  hardware:
especifica y  estructurada,-
mientras.  que D1 describe
una funcionalidad a nivel de
sistema,

Diferenciacién con D1 El

documerito D1 menciona el use

“comprende: un generador de un “vibrador” y yna "bocina
de sonido ‘configurado para
funciondr-enun primer modo -operation”) también -describe

para

generar

(Parr. 30, “manual hooter

sonidos -¢émo la informacién de distancia



(Parr, 61)

generar
ultrasénicos.
(Parr. 9)

audibles y para funcionar en
un  segundo Mmodo para

sonidos

se convierte en un 'méehsaje de
voz"  (Background of  the
[nvention). Si bien. contempla la-
qeneracion  de  sonide, D1 no
describe ni ensefia una fase o
circuito  especifico para la
"potencia de zumbador™. La
nvencién a patentar, en cambio,
reivindica una "fase 4", que
corresponde @ un circuito de
hardware especifico descrito
en la memoria descriptiva (Pagina
5, lineas 25:30) y la Figura 5.
Este-  dircuito incluye ury
piezoeléctrico  (BUZZERL), un

transistor de conmutacién (Q2) y
resistencias asociddas (RS y R&)..
La invencidn reivindica
una implementacién  técnica
concreta, mienfras que D1 solo
mencicna la funcionalidad de
amitir  sonido & uh nivel de
sistema, sin detallar cémo se
logra,

Diferericiacion con  D2: El
documente D2 describg  un
transductor aclistico -que puede
gererar "sonidos audibles™ (Parr,
9). Sin embargo; el proposito de
estos  sonidos en D2 es
completamente  diferente.  Se
tilizan  como  parte de  |a
funcionalidad general. de un’
reléfono (ej. tonos de llamada,
Gltavoz). D2 no describe un
circuito de  -zumbador
dedicado a la funciéon de
lerta para. On dispositive de
Esistencia. Ademas, la
implementacion técnica en up
smartphone .es  mucho  més
compleja, generaimente.
gestionada por un cédec de adudio
integrado en &l SoC, La "fasg 4"
de la invencidn a patentar es
un circuito. discreto, simple y

robusto;, diseflado para una
(rnica funcién de alerta, lo que lo
diferencla de la arquitectura de
audio multifuncién de D2.




(...} una fase 5 con mecanismo
para medicion de |a bateria, {...)

No menciona

(...y informacion- recibida por
comunicacién de camgo
cercano, nivel de bateria,
()

(Pérr. 100)

Diferenciacién.con D2:

* Diferencia de. Propdsito
‘dchico: En ja  ihvencion  a
patentar, la "fase 5" tiene el
propdsite. explicito  de generar
informacion ‘de estado para
er comunicada at
usuario (Pagina 8, ffneas 20-28),
permitiéndole  tomar decisiones
informadas  {ej. tambiar las
baterias). Es una- caracteristica de
la interfaz hombre-magquina.

En D2, la mencidn del "nivel de
hateria" (Parr. 100} se refiere a

un dato de entrada para un
algofitmo de decision interno
del dispositivo. Su propésito es
informar a la maquina para que
modifigue su comportamiento (&j.
silenciar  notificaciones).  Son
funciones técnicamente distintas:
una es.para informar al usuario
(salida), la: otra para informar
al procesador (entrada).

* Diferencia de Habilitacién
Técnica: La invencion a patentar’
reivindica una implementacién
de hardware especifica y
habilitante; la "fase 5", descrita
en la memoria descriptiva. (Pagina
5, lineas.31-34) y la Figura 5, que
consiste en un circuito divisor
de tension (resistencias R9 y
R11). diseflade para reducir el
voltdje de la bateria a un vivel

lsequro v legible por & ADC del

microcontrolador; El documento
D2 no ofrece ninguna
habilitacion técnica.
Simplemente  enlista "nivel de

‘haterid" como-un posible dato de.

sensor.  No  dascribe  ningin
circuito, componente 0. método
para realizar dicha medicion. Un
tecnico expérto o encentraria en
D2 la ensefianza para Constridir el
crcuito especifico de la invencion
8 patentar,

(...) una fase 6 con modulo de
uitrasonido con  los  dos

El module de generacidn’

{ultrasénica”25, consta.de dos
subcomponentes, cada uno

{...) puede haber uno o mias’
transductores  ultrasénicos

capaces de transmitir vy

Diferenciacién con D1:E
documento D1 describe  un
"mddula de generacion

transductores (101) (102) {.....)' .'




de dos piezas: ‘un
controlador ultrasénhico
izquisrdo 27, que acciona un
transductor uitrasdnica
izquierdo, ¥ un
controlador yltrasénico
derecho 26, gue acciona un

transductor
derecho 30. (Parr. 54)

31,

ultrasonico

recibir seflales ultrasdnicas.
De- esta manéra, un
transductor UitrasGnico -del
dispositivo  electronico

funcionar en dos
transmitiendo  y recibiend
una sefial dltrasénica;
transductor -uitrdsonica pued

uitrasdnica -en el primer mod
y luego conmutar a u

ei eco del pliso ultrasénico.
(Pérr. 73)

100 puede configurarse para
modos;

El

transmitir un pulsc de sefia]

segunde modo para .escuchanposiblemente

ultrasdnica 25" que también
utiliza dos transductores (30 'y
313: 5in embargo, la
impl_emeritacién' es diferente. En
D1, este modulo se describe
come  compuestc  por  “dos
osubcomponentes; cada uno de
dbs  piezas:  un  controlador
euitrasonico izquierdo 27 (...) ¥ un
ontrolador uitrasonico derecho
26 (...)" (Parr. 51). Este sugiere
nund arquitectura mas compleja y
distribuida, con
ontrofadores  separados  para
cada transductor. La invencign a
patentar, en cambio, reivindica
una "fase 6" que s&-matérializa en
un médulo comercial ¢nico e
integrado, el HC-SR04;, compo
se. especifica en la descripcion
(Pagina 6, linea 5) y en la
reivindicacion 7. El uso de un
mddulo camercial integrado comor
e HC-5R04 representa
una sofucidn teécnica de disefio
diferente: es méds compacta,
mas- simple de- integrar en una
PCB a medida y mas eficiente en
términos de componentes gue &
arquitectura de controladores
Sepa rados-descrita en D1.

Diferenciacion con D2: El
documento D2 describe  un.
cistema de .ecolocalizacidon  con
transmisores {(102) y receptores.
(106) ultrasdnicos, Sin ‘embargo;
iU a_rqui_'tec_tura, comg se muestra
1en- la Figura 1, es genérica y dé.
alto nivel. Describe. componentes
separados- {Transmisor,
iMicrofone, ADC, DAC,
Procesador) pero no enseiia la.
implementacion a través de
un médulo integrado como el
HC-SR04. La "fase 6" de Ia
invencion a pateritar  es
unz solucion de hardware
specifica vy autocontenida,
mientras que D2 describe: un
Tconjunto de funciones I6gicas que
nodrian implemernitarse de
Uitiples manéras. La eleccidn de




disefio de: la invencion de utilizar
un module comercial probado y
optimizade para .esta tares
especifica es una solucion técnica
concreta gue no se «defjva de la
descripcion-genérica de D2.

{.) y una fase 7 con
mecanismo _

de potencia de un motor
vibrador

(106).

La  segunda  modalidad
puede incluir accicnariiento
vibratorio, por gemplo,
utilizando un vibrador de
te]éfono celular {un pese
montade descentrade en

el eje.de un motor),
(Parr..64)

{...) el transductor
comprende un

componente de dispositive’
multifuncion

(MFDY que tiene cualquiera
de los

siguientes:
combinado;, altavoz
manos  libres  integrado,
generador de
\vibraciones 0
combinacion de los
THSMOs,

(Parr. 58)

auricular

una

Diferenciacidon  con  D1:  El
documeénte D1 menciona Ia
existencia de un  actuador

vibratorio, describiendo que “la-
segunda modalidad puede incluir
accionamiento  vibratorio,  por
ejemplo, utilizando un vibrador de
teléfono- celular” (Parr,. 84}, Esta-
es una  descripcion  puramente
funcional y de. alto nivel. D1 no
=nsefia ni stigiere ningun circuito
especifico p_a'ra con_t'f‘.oia__r dicho.
vibrador, La invencion a patentar,
en cambio, reivindica una “fase’
i7", que-corresporide a un circuite
de potencia detallado vy robusto,
como se describe en la memoria
descriptiva (Pdgina 6, lineas 9-
24), la reivindicacién 8 v la Figura
5. Este circuitc no -es. un simple
interruptor; incluye caracteristicas
técnicas no triviales como:

* Un optoacoplador (U7) para e
a_is_te_s_mient_o galvanico; que
nrotege .al microcontrolador del
ruido eléctrico’ generado por el
motdr {una calsa comun de fallos
en sistemas embebidos).

* Circuitos de proteccion contra

jontracorrientes  (diodos” D1y

D2), esenciales para la longevidad
de los componentes de
conmutacian..

¥ Un. transistor de conmutacion

(Q1) para un control preciso de la
activacion.

La-sciucion de la invencidn es una
implementacién de  ingenieria
=lectronica robusta o completa,
rmientras qué-D1 soio menciona el
comiponente final (&l vibradar) sin
ensefiar  ¢émo  controlario  de
manera segura y eficaz,
Diferenciaciéon con  D2; E
documento D2 menciona. un)
"generadot de . vibracionas" (Parr.




58) como parte de  un
"componente  de  dispositivo)
muitifuncion®, En el contexto de un
smaitohone, el contro! def motor
de vibracion es gestionado’ por un
circuito. integrado de gestién def
energia (PMIC) o un controladon
héptico dedicado. D2 no describg
un circuito discreto como el
reivindicado, La "fase 7" de I8

invencion .a patentar

miartphone..

a5 una

lsolucion técnica especifica,
disefiada  con  componentes
distretos para una tarea dedicada,
que es fundamentalmente
diferente de la arquitectura. de
contrel de vibracién  altamente
antegrad'a y multifuncién de. un

La objecién de 'su dependencia se fundamenta en la tesis de que la invencidn es
una -combi_nacién obvia de los documentes D1 y D2. Sin embargo, como se
demostrard a continuacién con base en la evidencia técnica contenida en los
propios documentos, tal combinacion no solo carece de motivacion técnica para
uria persona normalmente versada en la materia, sino que, de realizarse, no
conduciria a la invencién reivindicada ni @ su efecto técnico superior. La invencion
representa un salto cualitativo y un cambio de paradigma en su campo y no una
mejora incremental.

Para sustentar esta afirmacion, se desarrollara la siguiente linea argumentativa:

4.1.1 Redefinicién del Problema Técnico Objetivo: La Creacién de una
Percepcion Espacial Intuitiva y Fiable,

Fl punto de partida de cualquier -andlisis de nivel inventivo es la correcta

‘formulacién del problema técnico que la invencion se propone resolver. El Oficio de

la referencia define el problema como: “como modificar el aparato divulgado en

D1 para proporcionar informacién precisa y en tiempo real sobre el nivel de carga

de la bateria del dispositivo (...)?".

S bien la invencién efectivamente resuelve esta cuestién, definir el problema en
esos términos constituye. urt andlisis ex post facto que, partiendo del conocimiento
de la solucion, simiplifica artificialmente el desafio técnico. E! verdadero problema
que la invencién reivindicada aborda es sustancialmente mas complejo y de mayor



alcance, y puede formularse de la siguiente manera:

. Problema Técnico Real: ¢éCOmo concebir y materializar un dispositivo de
asistencia para personas con discapacidad visual gue permiita al usuario constiuir
un mapa mental tridimensional y dindmico de su entorno de manera intuitiva y
continua, minimizando [a carga cognitiva al no saturar el canal auditivo (critico
para la seguridad contextual), y que simultidneamente garantice una méaxima
fiabilidad y disponibilidad operativa para poder ser empleado como una
herramienta de navegacion primaria y de.confianza?

Este problema técnico multifacético no es abordado, ni mucho menos resuelto, por
D1, D2 o su hipotética combinacidn. D1 se enfoca en la identificacién de objetos
mediante retrealimentacién auditiva, mientras gue D2 se enfoca en la gestion de
notificaciones en dispositivos de consumo. La invencidn reivindicada, por el
contrario, se centra en la calidad de la percepcién espacial v la fiabilidad del
dispositivo. Es desde la perspectiva de este problema tecnico, correctamente
formulado, que el nivel inventivo de la solucién propuesta se hace evidente.,

4.1.2 La Brecha Conceptual y Téchica con el Documento D1: Un
Paradigma de Percepcion Espacial frente a un Sistema de
Informacién Contextual

El examinador designa a D1 como el estado de la técnica mds: cercano. Si bien
ambos documentos se enmarcan en el campo de la asistencia a personas con
discapacidad visual, uh analisis __té'cnic'o riguroso revela que operan bajo
paradigmas fundamentalmente distintos. La invencién reivindicada no es una mera
mejora de D1, sino una solucién técnica que parte de una filosoffa y una
arquitectura diferentes para resolver un problema distinto.

4.1.3 Diferencia de Paradigma Conceptual: "Percibir” el Espacio vs. "Ser
Informado™ sobre el Entorno.

La distincién més profunda entre la invencién reivindicada y D1 reside en su
proposito conceptual.

. El sisterria de D1 es un informador contextual. Su arquitectura multimodal
(cémara, GPS, ultrasonido, nube) estd disefiada para recopilar datos, procesarlos
{(a menudo de forma remota), clasificarios ("esto es un hombre”, "esto és una
silla") y entregar un resultado verbal al usuario a través de un canal auditivo. El




sistema le cuenta al usuario qué hay a su alrededor. El usuario es un receptor
pasivo de infarmacion procesada.

. La invencion relvindicada es una herramienta de percepcion espacial
extendida. Su disefio y funcién estén enfocados en un objetive diferente: traducir
la geometria cruda del espacio (distancia, forma, ubicacién de los objetos) en una
sensacién tactil directa, continua y de alta fidelidad. El dispositivo no le dice al
usuario "hay una pared a dos metros"; le permite sentir la pared a través de una
vibracién gue se intensifica ‘a medida que se acerca, permitiéndole crear un mapa
mental analogo a como la vista lo haria. El usuario es un explorador activo de su
entorno.

Esta diferencia conceptual no es trivial; condiciona cada decision de disefio técnico
y conduce a soluciones no intercambiables que resuelven problemas distintos.

4.1.4 Diferencias en la Arquitectura Técnica y la Interfaz Hombre-
Magquina (HMI).

La divergencia conceptual se materializa eh arquitecturas técnicas. y HMI
radicalmente distintas, lo que demuestra que la invencidn no es ura evolucion
obvia de D1.

. Arquitectura; La invencion reivindicada en esta solicitud de patente se basa
en una Tarjeta de Circuito Impreso (PCB) disefiada a medida, una solucién
optimizada para la miniaturizacion, la eficiencia energética vy la integracion en un
factor de forma ergondmico y monolitico disefiado para la mano. Por el contrario,
D1 se basa en una plataforma de desarrolio comercial (Arduine), una arquitectura
més adecuada para la prueba de conceptos que para un producto final, resultando
en un sistema distribuide y menos integrado. Un técnico experto no consideraria
obvio pasar de una arquitectura de prototipado modular (D1) a una arquitectura
de producto integrado y optimizado (la invencién), ya que los desafios de disefio
(gestion termica, EMI, layout de componentes) son completamente diferentes.

. Interfaz (HMI): La invencién reivindicada eén esta solicitud priofiza una
interfaz primariamente: haptica de alta resolucién. Como se describe en la memoria
descriptiva (pégina 1, lineas 26-32), se emplea una "funcién matemética para
vibracién" que mapea la distancia en mas de 400 niveles de vibracidn, creando un
canal de comunicacion rico y de alta fidelidad. D1, en cambio, utiliza una interfaz
primariamente auditiva, relegando la vibracién a una alerta secundaria y de baja




resolucidn. La decision de la invencién de liberar el canal auditivo no es una
preferencia, sino una caracteristica de seguridad critica para un usuario con
discapacidad visual, quien depende de su oido para detectar peligros como el
tréfico. Esta eleccién de disefio, motivada por la seguridad y. la usabilidad,
representa un algjamiento deliberado y no obvio del paradigma de D1.

Eh virtud de lo anterior; la invencién reivindicada y D1 representan dos. soluciones
técnicas distintas que, aunque pertenmecen al mismo campo general, no son
evolutivas una de la otra. La invencidn introduce un huevo paradigma de
percepcidn espacial que se refleja en una arquitectura y una interfaz
fundamentalmente.diferentes y no sugeridas por D1.

4.1.5 E| Documento D2 como Arte No Andlogo y la Ausencia de
Motivacion para su Combinacion.

La tesis central del examinador para -objetar el nivel inventivo se basa en que seria
obvio para un técnico. experto combinar la ensefianza de D2 con el dispositivo de
D1. Este argumento es técnicamente insostenible, ya que se fundamenta en la
combinacion de documentos pertenecientes a campos técnicos. no andlogos'y que
resuelven problemas sin relacion alguna.

4.1.6 El Campo Técnico y el Problema Resuelto por D2: Gestion
Contextual de Notificaciones.

Un andlisis del documento D2 en su totalidad revela inequivocamente que su
objeto no es la asistencia a personas con discapacidad visual. El problema técnico
que D2 aborda es la gestién de la sobrecarga de informacién y las interrupciones
en dispositivos electrdnicos. de consumo masivo, como los teléfonos inteligentes
(Columna 1, lineas 17-56 del documento D2).

La invencion de D2 propone un método por el cual un teléfono mévil utiliza la
ecolocalizacion ultrasénica y otros sensores internos para determinar su entorno
fisico (e.g., "en una sala de reuniones”, "en un vehiculo") y, con base en este
contexto, modificar su propio comportamiento, tal como silenciar notificaciones.

Por consiguiente, un técnico experto cuyo objetivo es mejorar un dispoesitivo de
navegacion para personas con discapacidad visual (el problema de D1) no tendrfa
ninguna motivacién técnica racional para buscar soluciones en el estado del arte
relacionado con la gestidn de notificaciones de un smartphone (el problema de




D2). lLos campos técnicos, los problemas a resolver y los objetivos de las
invenciones son completamente dispares. L& combinacidon sugerida por el
examinador es, por tanto, un ejercicio artificial que solo puede re‘a‘l'izarse con el
sesgo de retrospectiva, es decir, conociendo de antémano la invencion
reivindicada.

4.1.7 La Ensefianza de D2 sobre el "Sensor de Bateria": Una Mencion
Genérica y No Habilitante.

El examinador fundamenta su objecidn en una Gnica mencion en D2 (Columna 10,
lineas 20-24) donde se lista el "sensor de sefial de bateria" como una de las
posibles fuentes de datos de entrada para el procesador del dispositivo. Esta
mencion es insuficiente para sustentar una conclusidn de obviedad por las
siguientes razones: |

. Diferencia de Propdsito y_FUncién: Como se argumentd previamente, el rol
de la informacién de la bateria-en D2 es radicalmente distinto al de la invencion
reivindicada, En D2, es un dato de entrada para un algoritmo interno de la
maquina. En la invencion reivindicada es una informacion de salida critica para el
usuario. D2 no ensefia.ni sugiere el uso de.la informacién del nivel de bateria como
una caracteristica de la interfaz hombre-maquina.

o Ausencia de Habilitacidn Técnica:. El documento D2 se limita @ nombrar un
"sehsor de sefial de baterfa" sin ‘proporcionar ninguna descripcién de su
implementacién. No describe un circuito; un método de medicién, ni cémo se
procesaria dicha sefial para ser presentada al usuario. Es una mencién genérica y
no habilitante. Un técnico experto no encontraria en D2 la ensefianza necesaria
para construit €l mecanismo especifico reivindicado en la presente solicitud, a
saber, un circuito divisor de tension conformado por resistencias RS y R11 para
adaptar el voltaje a un nivel legible por el ADC de un microcontrolador.

En conclusién, la objecién del examinador se basa -en una combinacion
improcedente de artes no andlogos. D2 no proporciona una ensefianza pertinente
ni habilitante que, combinada con D1, pudiera llevar de manera obvia a la- solucion
téenica especifica y al propdsito funcional del mecanismo de medicion de baterfa
tal como se rejvindica en la presente solicitud.

4.1.8 E! Nivel Inventivo de la Combinacién de Caracteristicas y su Efecto
Técnico Sinérgico.




La patentabilidad de una invencidn @ menudo no reside en una Unica caracteristica
aislada, sino en la combinacién particular de varias de ellas que, trabajando en
conjunto, producen un resultado gue es mayor que la suma de sus partes. La
invencion reivindicada es un claro ejemplo de este principio al presentar un efecto
técnico sinérgico que no es divulgado ni sugerido por el estado de la técnica.

El examinador, al centrarse :en una Unica caracteristica diferencial (el medidor de
baterfa), no evallia ¢l nivel inventivo de la invencién como un todo coherente. La
verdadera inventiva de la solicitud radica en la comibinacidn funcional y estructuiral
de al menos cuatro pilares técnicos clave que se potencian mutuamente:

1. Una Arquitectura de Hardware Optimizada (PCB a medida): A diferencia de
la arquitectura de prototipado de D1.

2. Un Factor de Forma Ergondmico v Monolitico: Que habilita un modo de uso
de escaneo 3D natural.

3. Una Interfaz Hombre-Méguina Primariamente Haptica y de Alta Resolucion:
Que libera el canal auditivo y reduce la carga cognitiva.

4, Un Sistema de Gestion de Energia para Uso Continuo (Baterias Extraibles):
Que garantiza la fiabilidad operativa que una herramienta de navegacién_ primaria
exige.

La. interdependencia de estas caracteristicas crea un circulo virtuoso: la PCB a
medida permite el disefio ergondmico; el ‘disefio ergondmico permite el escaneo
natural; el escaneo natural se vielve eficaz gracias a la interfaz haptica; vy la
fiabilidad de todo el sistema se asegura con las baterias. intercambiables.

El efecto técnico resultante es un dispositivo que transforma la interaccion del
usuario coh su entorng, pasando de un modelo de "pregunta-respuesta” auditivo
(D1) a un modelo de "percepcion espacial extendida”, que es mas seguro, mas
intuitivo y mas fiable. Este efecto sinérgico no es obvio y no podria lograrse
mediante la combinacion artificial de D1 y D2, que resultarfa en un dispositivo
conceptualmente incoherente y funcionalmente inferior.

En virtud de los ‘argumentos _t'écnico's expuestos, la invencion _reiVindicada en las
reivindicaciones 1 a 8 cumple a cabalidad con el reguisito de Nivel Inventivo

establecido-en el Articulo 18 de |a Decisidn 486 de 2000.

Se ha demostrado que:



L. El problema técnico que Ja invencién resuelve es mas complejo y
ambicioso que el identificade por la Direccidn.

2. la invencién reivindicada representa un cambio de paradigma
conceptual y tecnico frente al estado de la téenica mas cercano (D1), fo
una simple modificacidn.

3. La combinacion con el documento D2, propuesta por el examinador, es.
improcedente per tratarse de un arte no analogo y carecer de
motivacion técnica.

4. La ensefianza de D2 sobre la caracteristica diferencial es genérica, no
habilitarite: y persigue un propdsito técnico distinto.

5. La invencién presenta una combinacién de caracteristicas que produce
un efecto técnico sinérgico superior y no sugerido por el estado de la
técnica.

Por todo lo anterior, solicitamos a la Direccién que reevalle la patentabilidad de la
presente solicitud a la luz de esta argumentacion y, en consecuencia, retire Ia
objecidn de falta de nivel inventivo.

Es por los argumentos anteriores, que: se puede evidenciar estar en presencia de
uha nueva creacién que cumple con todos los requisitos para ser patente de
invencién, mds especificamente en lo. que concierne al nivel inventivo sefialado en
el articulo 18 de la Decisién 486 de 2000, ya-que para una persona versada en la
materia no han de resultar obvias las. particularidades sefaladas en los
documentos de patente aportados, tal y como se arguments a lo largo de este
documento. Esta afirmacion se hace fundamentado en el conocimiento que ha sido
validado en investigaciones, prototipos funcionales y pruebas técnicas que han
aportado al desarrollo de esta invencién.

5. CONCLUSION.

Con base en los argumentos expuestos en el presente documento de respuesta. al
requerimiento de fondo del articulo 45 de la Decisidn 486 de. 2000, es menester
reiterar a su Dependencia la viabilidad de otorgar la patente de invencidn sobre la
nueva denominada “DISPOSITIVO DE ECOLOCALIZACION PARA PERSONAS CON
LIMITACIONES VISUALES”, por cuaito cumple con los requisitos de novedad,
nivel inventivo y aplicacién industrial, afirmacién que se encuentra debidamente
sustentada- en los puntos tratados en el presente documento de respuesta.




6. PETICIONES,

6.1. Que se acepte el presente documento para los fines -de responder el
requerimiento contenido en el Oficio No. 8788 de 9 de junio de 2025.

6.2. Que se acepte los documentos de descripcidn y capitulo reivindicatorio
modificados, con el respectivo pago de la tasa contemplada por su entidad.

6.3. Que, en consecuencia, se conceda el derecho de patente a la solicitud en
estudio.

7. ANEXOS.

7.1. El presente documento de respuesta al requerimiento del Art. 45 de la
Decisién486 de 2000.

7.2. Capitulo Reivindicatorio Modificado.

7.3. Documento técnico de patente modificado.

8. NOTIFICACIONES.

A la suscrita en la Carrera 5 No. 23-40 de la ciudad de Neiva, Huila o al correo
viceinvestigaciones@usco.edu.co

Agradeciendo la atencién prestada,

_ NDREA%RAMIREZ PERDOMO _
Vicerre€tora de Investigacién y Proyeccién Social
Representante Legal

UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA.

Proyectd. Juan Sebastign Puentes Moreno- Abbgada: asesor en Propiedad Iritelectual.




