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TÍTULO DE LA SOLICITUD: “USO DE UN ADITIVO ALIMENTARIO EN PIENSOS DE 
BAJO CONTENIDO ENERGÉTICO PARA CERDOS”
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PRIORIDAD: 13/10/2021, DE (ALEMANIA), 10 2021 126 581.9

Como resultado del examen de patentabilidad realizado a la solicitud indicada en la 
referencia, atendiendo a lo consagrado en el artículo 45 de la Decisión 486 de 2000, se 
le comunica que esta Dirección ha encontrado que la materia objeto de solicitud no 
cumple con algunos requisitos establecidos en la Decisión, con fundamento en los 
siguientes aspectos:

1. Modificaciones presentadas

Revisada la modificación a la solicitud objeto de estudio, la cual fue radicada el 30 de 
marzo de 2026, bajo el radicado No. NC2026/0004105, y teniendo en cuenta lo señalado 
en el artículo 34 de la Decisión 486 de 2000 de la Comisión de la Comunidad Andina, 
esta oficina acepta las modificaciones presentadas por ajustarse a los requisitos legales.

2. Objeto de la invención

El problema planteado aborda una problemática que existe en la oferta de piensos de 
baja energía, los cuales, aunque son más económicos y disponibles, reducen la eficiencia
alimenticia y el rendimiento de engorda en cerdos, ya que incrementan el consumo de 
alimento y no permiten alcanzar un crecimiento comparable al obtenido con piensos de 
alta energía; asimismo, no existe actualmente un método eficaz ni económico que 
compense completamente estas desventajas.

Para resolver dicho problema técnico, los inventores proponen un pienso de baja energía 
para cerdos que comprende ácido guanidinoacético (GAA), combinado con niveles 
específicos de proteína cruda. Según la solicitud, la incorporación de GAA favorece el 
metabolismo energético mediante su función como precursor de creatina, permitiendo 
mejorar la utilización de energía por parte del animal y compensar parcialmente el déficit 
energético asociado a dietas de menor contenido calórico. 

3. Reivindicaciones estudiadas

El presente estudio se basa en el capítulo reivindicatorio presentado el 30 de marzo de 
2026, bajo el radicado No. NC2026/0004105.
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4. De la solicitud de patente

4.1. Resultado de examen de patentabilidad de solicitud extranjera (PPH)

Revisada la solicitud, se encuentra que es procedente tomar en consideración los 
estudios de patentabilidad adelantados en otras oficinas extranjeras, conforme a lo 
establecido en el numeral 1.2.2.5.2.1. del Capítulo Primero del Título X de la Circular 
Única, en consonancia con el artículo 46 de la Decisión 486 de 2000 de la Comisión de 
la Comunidad Andina.

Sin embargo, esta Oficina considera que las nuevas reivindicaciones presentadas el 30 
de marzo de 2026, bajo el radicado No. NC2026/0004105, no cumplen con todos los 
requisitos establecidos en la Decisión 486, más exactamente con lo estipulado en el 
artículo 30, debido a que las reivindicaciones 1 a 3 y 5 a 6 no cumplen con los requisitos 
de claridad y del artículo 16 porque se encontraron documentos que afectan la novedad 
de la solicitud. 

Por las razones anteriormente expuestas, es necesario realizar un requerimiento de 
acuerdo con el artículo 45.

4.2. Reivindicaciones 

Teniendo en cuenta lo establecido en el artículo 30 de la Decisión 486 de 2000 de la 
Comisión de la Comunidad Andina:

"Las reivindicaciones definirán la materia que se desea proteger mediante la 
patente. Deben ser claras y concisas y estar enteramente sustentadas por la 
descripción. (…)"

Esta oficina informa que, el capítulo reivindicatorio carece de claridad, toda vez que la 
expresión “pienso de baja energía”, empleada a lo largo del capítulo reivindicatorio, 
carece de claridad y concisión, toda vez que constituye un término relativo cuyo 
significado depende de los componentes y proporciones empleadas, las cuales, no se 
encuentra definidos en las reivindicaciones. En consecuencia, múltiples composiciones 
podrían considerarse comprendidas dentro del concepto de “pienso de baja energía”, 
generando incertidumbre respecto al alcance de la protección pretendida. Asimismo, 
revisada la memoria descriptiva y el estado de la técnica, no se identifica un criterio 
técnico generalmente aceptado que permita establecer objetivamente cuándo un pienso 
para cerdos debe considerarse de baja energía, convencional o de alta energía. Se 
sugiere al solicitante definir dicho término mediante parámetros técnicos verificables que 
permitan identificar inequívocamente el objeto de protección y se encuentren sustentados 
en la memoria descriptiva.

En la reivindicación 10, el término “mayor o igual que (≥)”, es impreciso, por lo cual, no 
permite distinguir la invención del estado de la técnica. Se sugiere sustituirlo por términos 
precisos o rangos concretos.

Las reivindicaciones 1, 9, 12 y 13 mencionan: “un contenido de energía en el intervalo de 
11.4 a 12.9 MJ ME/kg de pienso” (reiv. 1), “el contenido de energía del pienso de baja 
energía ii) está en el intervalo de 12.2 a 12.8 MJ ME/kg de pienso” (reiv. 9), “la mejora del 
uso de energía del pienso para los cerdos compensa un déficit de energía de al menos 
0.1 MJ ME/kg en comparación con un pienso correspondiente sin ácido guanidinoacético” 
(reiv 12) y “caracterizado por que el uso de energía del pienso para los cerdos mejora en 
comparación con el pienso de baja energía solo” (reiv. 13). Dichas características 
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corresponden a resultados a alcanzar derivados de los componentes que constituyen el 
pienso o la aplicación del método reivindicado, más que a etapas o características 
técnicas adicionales que permitan delimitar los objetos de invención de manera objetiva. 
En este sentido, dichas reivindicaciones, abarcan no solo la solución técnica propuesta 
en la solicitud, sino también cualquier alternativa presente o futura capaz de alcanzar ese 
resultado. Se sugiere reemplazar por las características técnicas esenciales, 
estructurales o funcionales, que contribuyen a la obtención de ese efecto.

Las reivindicaciones 1, 3, 4, 5, 6, 7, 9, 10, 11 y 12, no están debidamente sustentadas en 
la descripción porque las definiciones de “ácido guanidinoacético está comprendido como 
un ácido libre o en forma de una sal de este ácido”, “contenido de proteína cruda”, 
“contenido de ácido guanidinoacético” y “cerdos de un peso vivo de…”, son 
características del pienso o del método, para los cuales no existe evidencia de que todos 
ellos conserven la misma actividad. Se sugiere restringir a una razonable generalización 
del tipo de características que han sido empleadas, es decir, que se encuentren 
debidamente sustentados, a modo de ejemplo se presenta la siguiente tabla: 

Reivindicado Sustento
Ácido guanidinoacético en forma de ácido libre o 

una sal de este ácido
guanidinoacetato de sodio

guanidinoacetato de potasio
guanidinoacetato de magnesio

guanidinoacetato de calcio

Ácido guanidinoacético 
(Tabla 1)

Contenido de ácido guanidinoacético
0.01 a 0.20% en peso
0.02 a 0.15% en peso
0.04 a 0.10% en peso

Ácido guanidinoacético (%): 0.06
(Tabla 1)

Contenido de proteína cruda
10.0 a 18.0% en peso
16 a 17.5% en peso

Proteína cruda calculada (%): 17.1 y 17.2
(Tabla 1)

Cerdos de un peso vivo
≥ 27 kg por cerdo

60 kg hasta 110 kg

Peso vivo (kg) de cerdos en fase de engorde: 
65.6, 65.8 y 63,9 a 96.9 y 96.2

(Tabla 2)

En consecuencia, es necesario que allegue las aclaraciones o modificaciones 
correspondientes para dar cumplimiento a lo establecido en el citado artículo.

5. Determinación del Estado de la Técnica

La fecha para determinar el estado de la técnica es el 13 de octubre de 2021, que 
corresponde a la fecha de presentación de la solicitud de prioridad.

Consultadas las fuentes de información con que se cuenta, se encontró el siguiente 
documento que anticipa el objeto de esta solicitud:

Ítem Documento Título Fecha de 
publicación 

D1 Balachandar 
Jayaraman, et al.

“Supplementation of guanidinoacetic acid to pig diets: 
effects on performance, carcass characteristics, and 

meat quality”

18 de abril de 
2018

D2 Abudabos 
Alaeldein, et al.

“The Relationship Between Guanidino Acetic Acid and 
Metabolisable Energy Level of Diets on Performance of 

Broiler Chickens”

17 de febrero 
de 2016
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D3 ES2296186T3 “Ácido guanidinoacético como aditivo para piensos” 16 de abril de 
2008

D11 divulga dos estudios para evaluar los efectos de la suplementación dietética de ácido 
guanidinoacético (GAA) en el rendimiento del crecimiento, las características de la 
carcasa y la calidad de la carne en cerdos desde el destete hasta el sacrificio 
(Experimento 1) y los cerdos terminados alimentados con GAA en diferentes períodos de 
tiempo antes del sacrificio (Resumen).

D22 divulga efecto de la suplementación con ácido guanidinoacético (GAA, CreAMINO®) 
y diferentes niveles de energía metabolizable en pollos de engorde Ross 308. Los 
resultados mostraron que la adición de GAA mejoró significativamente la conversión 
alimenticia (FCR) durante todas las etapas de crecimiento y en el período acumulado, 
mientras que el nivel de energía también influyó sobre este parámetro. Asimismo, se 
observaron interacciones entre ambos factores sobre el consumo de alimento y la 
ganancia de peso. En general, la suplementación con CreAMINO® permitió mejorar la 
eficiencia alimenticia incluso en dietas con energía reducida, obteniéndose el mejor 
desempeño con una reducción de 50 kcal/kg de energía metabolizable (Resumen).

D33 divulga la utilización de ácido guanidinoacético o de sales de ácido guanidinoacético 
como aditivo para piensos (Página 2, líneas 5 a 6).

6. Examen de Patentabilidad 

De acuerdo con lo establecido en el artículo 14 de la Decisión 486 de 2000 de la Comisión 
de la Comunidad Andina, en el cual se establecen los requisitos de patentabilidad objeto 
de la solicitud en estudio, esta Oficina presenta a continuación el análisis de los requisitos 
de patentabilidad. 
 
6.1. Novedad

Teniendo en cuenta lo señalado en el artículo 16 de la Decisión 486 de 2000 de la 
Comisión de la Comunidad Andina, la reivindicación independiente 1 (NC2026/0004105 
del 30 de marzo de 2026) refiere a: “Un pienso para cerdos, caracterizado porque 
comprende: (…)”. A continuación, se presenta la tabla comparativa entre el objeto 
reivindicado y los documentos encontrados en el estado de la técnica:

CARACTERÍSTICAS 
ESENCIALES D1 D2

Un pienso para cerdos, 
caracterizado porque 

comprende:

Pienso para cerdos, que 
contiene: 

(Métodos y materiales)

Pienso para pollos de engorde:

(Tabla 2)

i) ácido guanidinoacético
Ácido guanidinoacético 

(Tabla 1)

CreAMINO
 (ácido guanidinoacético)

(Tabla 2)

En una cantidad de 0.01 a 
0.20% en peso, con base en el 

peso total del pienso

En una cantidad de 0.08 o 
0.12% en peso

 (Tabla 1)

0.06%

(Tabla 2)

1 Balachandar Jayaraman, et al. (2018). Supplementation of guanidinoacetic acid to pig diets: effects on performance, carcass 
characteristics, and meat quality, Journal of Animal Science, Volume 96, Issue 6, June 2018, Pages 2332–2341, 
https://doi.org/10.1093/jas/sky137
2 Abudabos Alaeldein, et al. (2014). The Relationship Between Guanidino Acetic Acid and Metabolisable Energy Level of Diets on 
Performance of Broiler Chickens. Italian Journal of Animal Science, 13(3). https://doi.org/10.4081/ijas.2014.3269
3 https://patents.google.com/patent/ES2296186T3/en?oq=ES2296186T3
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ii) Un pienso para cerdos

Maíz, salvado de arroz, harina 
de soya, harina de soya 

fermentada, suero en polvo, sal, 
CaHPO4, aminoácidos, vitamina 

A, vitamina D3, vitamina E, 
vitamina K, riboflavina, vitamina 
B3, vitamina B6, vitamina B12, 
ácido pantoténico, Cu, Fe, Mn, 
Se y Zn (Pienso para cerdos)

(Tabla 1)

Pienso para pollos
3000 – 3075 kcal/kg (EM)
(12.55 – 12.87 MJ EM/kg)

(Tabla 2)

Que tiene un contenido de 
proteína cruda en el intervalo de 
10.0 a 18.0% en peso, con base 

en el peso total del pienso

Tiene un contenido de proteína 
cruda en el rango de 13.3 a 

20.3% en peso.

 (Tabla 1)

17.94% de proteína cruda

(Tabla 2)

De acuerdo con la comparación realizada anteriormente se concluye que la materia de la 
reivindicación 1 no es nueva, considerando lo divulgado en D1 y D2, de forma 
independiente.

Así mismo, D1 divulga las características de las reivindicaciones dependientes de la 
siguiente manera:

- Reivindicación 2: El ácido guianidinoacético (>96%, Evonik Industries AG, Hanau-
Wolfgang, Germany) se incorpora en forma granulada, al emplearse la versión comercial 
CreAMINO (Métodos y materiales, experimento 1).

- Reivindicación 3: El ácido guianidinoacético (>96%, Evonik Industries AG, Hanau-
Wolfgang, Germany) se incorpora en forma granulada, al emplearse la versión comercial 
CreAMINO (Métodos y materiales, experimento 1).

- Reivindicación 5: El ácido guanidinoacético está en una cantidad de 0.08 o 0.12% en 
peso (Tabla 1).

- Reivindicación 6: El ácido guanidinoacético está en una cantidad de 0.08 o 0.12% en 
peso (Tabla 1).

- Reivindicación 7: La composición comprende lisina, metionina, triptófano, treonina, 
vitamina A, vitamina D3, vitamina E, vitamina K, riboflavina, vitamina B3, vitamina B6, 
vitamina B12, ácido pantoténico, Cu, Fe, Mn, Zn y Se (Tabla 1).

- Reivindicación 8: La composición tiene un contenido de proteína cruda en el rango de 
13.3 a 20.3% en peso (Tabla 1).

Así mismo, D2 divulga las características de las reivindicaciones dependientes de la 
siguiente manera:

- Reivindicación 5: El ácido guanidinoacético está en una cantidad de 0.06% en peso 
(Tablas 1, 2 y 3).

- Reivindicación 6: El ácido guanidinoacético está en una cantidad de 0.06% en peso 
(Tablas 1, 2 y 3).

- Reivindicación 7: La composición comprende metionina, cisteína, lisina, arginina, 
treonina, leucina, isoleucina A, valina, histidina, fenilalanina, glicina, vitamina A, vitamina 
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D3, vitamina E, vitamina K3, vitamina B1, vitamina B2, vitamina B3, vitamina B5, vitamina 
B6, vitamina B12, biotina, antioxidantes, Cu, I, Fe, Mn, Zn y Se (Tablas 1, 2 y 3).

- Reivindicación 8: La composición tiene un contenido de proteína cruda en el rango de 
16.64 a 22.40% en peso (Tablas 1, 2 y 3).

Las reivindicaciones dependientes 2 a 9 tampoco cumplen con el requisito de novedad. 

Teniendo en cuenta lo señalado en el artículo 16 de la Decisión 486 de 2000 de la 
Comisión de la Comunidad Andina, la reivindicación independiente 10 (NC2026/0004105 
del 30 de marzo de 2026) refiere a: “Un método para mejorar el uso de energía de un 
pienso de baja energía para cerdos, caracterizado por que comprende: (…)”. A 
continuación, se presenta la tabla comparativa entre el objeto reivindicado y los 
documentos encontrados en el estado de la técnica:

CARACTERÍSTICAS ESENCIALES D1
Un método para mejorar el uso de energía de un 

pienso de baja energía para cerdos, caracterizado 
por que comprende

Método de alimentación de cerdos:

(Métodos y materiales, experimento 2)
alimentar a los cerdos un pienso para cerdos de 

conformidad con cualquiera de las 
reivindicaciones 1 a 9 

Se alimentaron un total de 1440 cerdos

(Experimento 2)
Reivindicación 1

Un pienso para cerdos, caracterizado porque 
comprende:

Pienso para cerdos, que contiene: 

(Métodos y materiales)
i) ácido guanidinoacético Ácido guanidinoacético 

(Tabla 1)
En una cantidad de 0.01 a 0.20% en peso, con 

base en el peso total del pienso
En una cantidad de 0.08 o 0.12% en peso

 (Tabla 1)
ii) Un pienso para cerdos Maíz, salvado de arroz, harina de soya, harina de 

soya fermentada, suero en polvo, sal, CaHPO4, 
aminoácidos, vitamina A, vitamina D3, vitamina E, 
vitamina K, riboflavina, vitamina B3, vitamina B6, 

vitamina B12, ácido pantoténico, Cu, Fe, Mn, Se y 
Zn (Pienso para cerdos)

(Tabla 1)
Que tiene un contenido de proteína cruda en el 

intervalo de 10.0 a 18.0% en peso, con base en el 
peso total del pienso

Tiene un contenido de proteína cruda en el rango 
de 13.3 a 20.3% en peso.

 (Tabla 1)

durante la engorda de cerdos de un peso vivo de 
≥ 27 kg por cerdo

Cerdos de 56.15 ± 0,10 kg de peso corporal, bajo 
4 tratamientos alimenticios. Se formuló una dieta 

basal (Tabla 1) para la fase de engorde 

(Experimento 2)

De acuerdo con la comparación realizada anteriormente se concluye que la materia de la 
reivindicación 1 no es nueva. 

Así mismo, D1 divulga las características de las reivindicaciones dependientes de la 
siguiente manera:

- Reivindicación 11: Los 4 tratamientos alimenticios se suministraron durante 60, alimento 
los cerdos con un peso entre 56.13 hasta 98.40 kg (Tabla 5 y experimento 2).
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Las reivindicaciones dependientes 11 a 13 tampoco cumplen con el requisito de novedad. 

6.2. Nivel inventivo

Teniendo en cuenta lo señalado en el artículo 18 de la Decisión 486 de 2000 de la 
Comisión de la Comunidad Andina, la reivindicación dependiente 4 (NC2026/0004105 del 
30 de marzo de 2026) refiere a: “El pienso para cerdos de conformidad con la 
reivindicación 3, caracterizado por que (…)”. A continuación, se presenta la tabla 
comparativa entre el objeto reivindicado y los documentos encontrados en el estado de 
la técnica:

CARACTERÍSTICAS 
ESENCIALES D1 D3

El pienso para cerdos de 
conformidad con la reivindicación 

3, caracterizado por que

Pienso para cerdos que 
comprende:

(Tabla 1)

Piensos para
animales de cría y de ceba

(Reivindicación 1)
Reivindicación 3

El pienso para cerdos de 
conformidad con la reivindicación 

1 o 2, caracterizado porque el 
ácido guanidinoacético i) está 

comprendido como un ácido libre 
o en forma de una sal de este 

ácido

Pienso para cerdos que 
comprende ácido 

guanidinoacético en una 
cantidad de 0.08 o 0.12% en 

peso

(Tabla 1)

el ácido guanidinoacético está en 
forma de una sal de ácido 

guanidinoacético, siendo la sal 
seleccionada del grupo de sales 
de metal alcalino o metal alcalino 
térreo de ácido guanidinoacético 

seleccionada de guanidinoacetato 
de sodio, guanidinoacetato de 
potasio, guanidinoacetato de 

magnesio o guanidinoacetato de 
calcio

---

Utilización de ácido 
guanidinoacético y/o de sus 

sales para la preparación de un 
aditivo para pienso

(Reivindicación 1)

D1 es considerado como el estado de la técnica más cercano a la invención definida en 
la reivindicación 1, ya que divulga un pienso para cerdos con una cantidad de proteína 
cruda entre 13.3 a 20.3% en peso, el cual se combina con ácido guanidinoacético en una 
cantidad de 0.08 o 0.12% en peso. Dicho pienso es empleado para el engorde de cerdos, 
obteniendo mejoras en parámetros zootécnicos como el peso la ganancia diaria de peso 
(ADG), la eficiencia alimenticia (G:F) y el peso corporal final (BW), así como mejoras en 
los parámetros de calidad de canal, incluyendo un incremento en el porcentaje de carne 
magra y una reducción en el espesor de grasa dorsal (Tablas 1 a 6, experimentos 1 y 2).

La diferencia entre la invención definida entre la reivindicación 4 y el pienso para cerdos 
divulgado en D1, consiste en que el ácido guanidinoacético está en forma de una sal de 
ácido guanidinoacético.

No hay evidencia de que el incluir específicamente una sal de ácido guanidinoacético 
proporcione un producto con algún efecto técnico diferente al que ya proporcionaba el 
objeto de D1, puesto que un pienso que comprende ácido guanidinoacético, junto con 
proteína cruda en cantidades específicas, que permitan la mejora de diversos parámetros 
zootécnicos, ya había sido previsto en dicho documento (Tablas 1 a 6, experimentos 1 y 
2).
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Por lo tanto, el problema técnico objetivo que pretende resolver esta invención se puede 
formular así: ¿Cómo modificar el pienso para cerdos conocido en D1 con el fin de 
proporcionar otro pienso para cerdos alternativo?

Sin embargo, el incluir una sal de ácido guanidinoacético, ya está divulgado en D3 que 
se refiere a la utilización de ácido guanidinoacético o de sales de ácido guanidinoacético 
como aditivo para piensos (Página 2, líneas 5 a 6).

En consecuencia, la persona normalmente versada en la materia estaría motivada a 
incluir una sal de ácido guanidinoacético del D3 en el pienso para cerdos de D1, para así 
llegar al objeto de la reivindicación 4. Por lo cual se considera obvia. 

7. Conclusión

Los requisitos de Patentabilidad de la presente solicitud están afectados así:

Ítem Documento Reivindicaciones afectadas Requisito que afecta
1 a 3 y 5 a 13 Novedad

D1 Balachandar Jayaraman, et al.
4 Nivel invenitvo

D2 Abudabos Alaeldein, et al. 1 a 3 y 5 a 9 Novedad

D3 ES2296186T3 4 Nivel invenitvo

8. Respuesta a los argumentos del solicitante

Respecto a las reivindicaciones relativas a un uso

El solicitante menciona: “Frente a las afirmaciones del Examinador, me permito 
manifestar mi desacuerdo, toda vez que la expresión señalada simplemente hace 
referencia a una característica técnica ventajosa de la invención aquí reclamada. No 
obstante, y con el único propósito de facilitar el trámite de la presente solicitud, el 
Solicitante ha decidido eliminar la reivindicación 10 actualmente presentada. 

Por el contrario, me permito señalar que las reivindicaciones 11 a 14 definen de un 
método claramente definido por medio de sus etapas y condiciones esenciales, como lo 
requiere la práctica colombiana. En este sentido, la única etapa esencial requerida para 
alcanzar el efecto técnico de la invención es el de alimentar cerdos con el pienso definido, 
y en la condición es que esta alimentación se haga durante la engorda de cerdos de un 
peso vivo de ≥ 27 kg por cerdo. 

Así las cosas, las reivindicaciones 11 a 14 (renumeradas como 10 a 13) se refiere a 
materia patentable de acuerdo con el Artículo 14 de la Decisión 486.”

Al respecto, esta Oficina informa que considerando los argumentos del solicitante y el 
nuevo capítulo reivindicatorio presentado el 30 de marzo de 2026, bajo el radicado No. 
NC2026/0004105, se consideran como objeto de estudio las nuevas reivindicaciones 10 
a 13. Sin embargo, se objetan las nuevas reivindicaciones 12 y 13 toda vez que reclaman 
características que no definen al método por medio de etapas o condiciones, sino por 
resultados a alcanzar, tal como se mencionó en la sección 4.2 de este documento; 
además, las reivindicaciones 10 a 13 no superan el requisito de novedad.

Respecto a las reivindicaciones
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El solicitante manifiesta: “Con el fin de superar las objeciones arriba mencionadas y definir 
el pienso para cerdos de manera más clara, el componente “(i) una composición que 
comprende ácido guanidinioacético” fue modificado como “(i) ácido guanidinioacético”, 
superando así cualquier observación al respecto.”

Considerando el nuevo capítulo reivindicatorio presentado el 30 de marzo de 2026, bajo 
el radicado No. NC2026/0004105, esta Oficina informa que se da por superada la 
objeción respecto a la expresión “composición” refiriéndose a un único componente.

El solicitante manifiesta: “Con respecto a las observaciones del Examinador, me permito 
manifestar mi desacuerdo, toda vez que los piensos para cerdos suelen ser piensos 
estándar bien conocidos en la técnica, y una persona versada en la materia, utilizando 
sus conocimientos básicos en la materia, estaría en la capacidad de escoger un pienso 
de baja energía, en especial teniendo en cuenta el contenido de energía descrito en las 
reivindicaciones.

Las características del pienso decisivas para la invención, que son un contenido de 
proteína bruta de entre el 10,0 y el 18,0 % en peso y un bajo contenido energético de 
entre 11,4 y 12,9 MJ EM/kg de pienso, ya se especifican en la reivindicación 1. En este 
sentido, la invención se refiere únicamente a la adición de ácido guanidinoacético (GAA) 
a piensos de bajo contenido energético con un contenido energético de entre 11,4 y 12,9 
MJ EM/kg, que es lo que permite obtener el efecto técnico demostrado a lo largo de la 
descripción. Por lo tanto, no resulta necesario incluir componentes específicos del pienso 
de baja energía, toda vez que dichos componentes no son decisivos para alcanzar el 
efecto técnico de la invención y limitarían excesivamente el alcance de protección”

Esta Oficina concuerda con el solicitante en que “los piensos para cerdos suelen ser 
piensos estándar bien conocidos en la técnica”. De hecho, el estado de la técnica divulga 
extensamente la contribución nutricional y energética de los diferentes ingredientes 
empleados en su formulación. A manera de ejemplo Duane E. Reese, et al.4, ofrecen 
información sobre alimentación porcina, ingredientes, costos, ventajas y desventajas, 
fuentes de nutrientes y biodisponibilidad de macro y micronutrientes, dietas según la edad 
o etapa productiva del animal, entre otros aspectos relevantes. En particular, divulgan la 
energía metabolizable (EM), el contenido de proteína, fibra cruda, calcio, fósforo, grasa y 
aminoácidos aportados por ingredientes tales como cebada, canola, maíz, melaza, 
alfalfa, avena, soya y trigo, entre otros (Tabla 29). Asimismo, divulgan intervalos de uso 
recomendados para dichos ingredientes en dietas destinadas a diferentes etapas 
fisiológicas de los cerdos, tales como gestación, lactancia, inicio y engorde (Tablas 1 y 
2).

Asimismo, se resalta que la descripción no aporta evidencia técnica, tales como 
referencias bibliográficas o documentos del estado de la técnica, que sustenten que los 
piensos con contenidos energéticos entre 11.4 y 12.9 MJ EM/kg correspondan 
efectivamente a piensos de baja energía. En consecuencia, dicho intervalo parece 
responder únicamente a una definición adoptada por el solicitante, lo que refuerza la 
incertidumbre respecto al alcance de protección al no permitir distinguir objetivamente un 
pienso de baja energía de cualquier otro pienso para cerdos.

Por el contrario, la propia descripción indica que el contenido de energía metabolizable 
se determina mediante el método VDLUFA, el cual emplea una ecuación basada en 

4 Duane E. Reese, et al. (2006). Swine Nutrition Guide. Cooperative Extension Service / South Dakota State University and 
University of Nebraska / U.S. Department of Agriculture, Nebraska Cooperative Extension EC 95-273-CESS 38. Disponible en: 
https://porkgateway.org/resource/swine-nutrition-guide/
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parámetros composicionales tales como proteína cruda (XP), grasa cruda digerible (XL), 
fibra cruda, almidón y residuo digerible. En consecuencia, la energía metabolizable no 
constituye una característica independiente del pienso, sino una propiedad que deriva 
directamente de su composición.

Por tanto, esta Oficina considera que la definición de un “pienso de baja energía” 
exclusivamente mediante un intervalo de energía metabolizable no resulta suficiente para 
caracterizar técnicamente la materia reivindicada. Más aún, de la propia descripción de 
la presente solicitud se desprende que dichos piensos pueden definirse mediante sus 
componentes y proporciones, los cuales constituyen las características técnicas que 
determinan el contenido energético. En consecuencia, se mantiene la objeción formulada, 
toda vez que la definición empleada no permite delimitar adecuadamente el pienso 
reclamado mediante sus características técnicas esenciales.

El solicitante manifiesta: “En vista de lo anterior, considero que el capítulo reivindicatorio 
modificado adjunto al presente memorial cumple con todos los requisitos de claridad, 
concisión y soporte en la descripción, ajustándose así a los lineamientos del Artículo 30 
de la Decisión 486.”

Considerado el nuevo capítulo reivindicatorio presentado bajo el radicado No. 
NC2026/0004105, se informa al solicitante que este no cumple con lo establecido por el 
Artículo 30 de la Decisión 486 de la Comunidad Andina, toda vez que se presentan 
objeciones relacionadas con claridad, términos imprecisos, resultados a alcanzar y falta 
de sustento, tal como se planteó en la sección 4.2 de este documento. 

Respecto al capítulo descriptivo

El solicitante manifiesta: “Frente al requerimiento del Examinador, me permito señalar 
que el producto en cuestión “Creamino® (AlzChem Trostberg GmbH)”, como bien lo 
establece la descripción, ejemplifica una marca comercial de ácido guanidinoacético, 
divulgando así el componente de dicho producto. Es decir, que dicho producto no se 
encuentra referenciado únicamente mediante su marca comercial, sino que divulga 
también su composición, por lo que las divulgaciones de la descripción cumplen a 
cabalidad con con los lineamientos del Artículo 28 de la Decisión 486.”

Considerando los argumentos presentados, esta Oficina da por superada la objeción a 
alusión a marcas comerciales, toda vez que en la página 9, se define previamente que el 
ácido guanidinoacético se encuentra disponible bajo la marca comercial “Creamino® 
(AlzChem Trostberg GmbH)”.

Respecto a la novedad

El solicitante manifiesta: “Frente a lo anterior, me permito manifestar mi desacuerdo, toda 
vez que, como se argumentará a continuación, el documento D1 no anticipa la invención, 
tal como fue reclamada. 

Para mejor referencia, la reivindicación 1 de la presente solicitud define un pienso para 
cerdos, caracterizado porque comprende: 

i) ácido guanidinoacético, y 
ii) un pienso de baja energía para cerdos que tiene un contenido de proteína cruda en 
el intervalo de 10.0 a 18.0% en peso, con base en el peso total del pienso, y un contenido 
de energía en el intervalo de 11.4 a 12.9 MJ ME/kg de pienso; en donde el pienso 
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comprende ácido guanidinoacético en una cantidad de 0.01 a 0.20% en peso, con base 
en el peso total del pienso.

Como se enseña en la presente solicitud, se descubrió que la adición de ácido 
guanidinoacético (GAA) a un alimento de bajo contenido energético mejora la utilización 
de la energía del alimento por los cerdos, observándose una alta ganancia de peso diaria 
y, a pesar de alimentarlos con alimento de bajo contenido energético, no se observó un 
aumento en la ingesta de alimento, como ocurriría de otro modo cuando se administra 
alimento de bajo contenido energético (ver la Tabla 2 de la presente descripción).”

Tal como se indicó anteriormente y en la sección 4.2 del presente documento, las 
expresiones “pienso de baja energía” y “contenido de energía en el intervalo de 114 a 
12,9 MJ EM/kg de pienso”, definidas en el capítulo reivindicatorio, no son características 
técnicas esenciales y no permiten delimitar la invención del estado de la técnica, toda vez 
que no se reivindican los componentes ni las proporciones que permiten alcanzar dicho 
contenido energético. En consecuencia, el denominado “pienso de baja energía” queda 
definido únicamente por un parámetro resultante de su formulación, lo que genera una 
definición basada en un resultado a alcanzar.

Sin perjuicio de lo anterior, contrario a lo manifestado por el solicitante, D1 (Balachandar 
Jayaraman, et al.) divulga las características técnicas reivindicadas de manera clara, toda 
vez que enseña un pienso para cerdos con contenidos de proteína cruda comprendidos 
entre 13.3 y 20.3 % en peso, suplementado con ácido guanidinoacético en proporciones 
de 0.08 o 0.12 % en peso (Tabla 1). Asimismo, dicho pienso (formulado de acuerdo con 
las recomendaciones del NRC, 2012) es suministrado a cerdos en fase de engorde con 
pesos comprendidos entre 56.13 y 98.40 kg (Tabla 5 y Experimento 2). Los resultados 
reportados muestran que la incorporación de ácido guanidinoacético produjo aumentos 
en la ganancia diaria de peso (ADG), la eficiencia alimenticia (G:F) y el peso corporal final 
(BW), así como mejoras en los parámetros de calidad de canal, incluyendo un incremento 
en el porcentaje de carne magra y una reducción en el espesor de grasa dorsal. 
Adicionalmente, los resultados obtenidos fueron contrastados estadísticamente frente al 
tratamiento control, evidenciando diferencias estadísticamente significativas (P < 0,05) 
para los parámetros evaluados (Tablas 3 a 6). 

Asimismo, D2 (Abudabos Alaeldein, et al.) divulga diferentes composiciones de pienso 
suplementadas con 0.06 % en peso de ácido guanidinoacético y contenidos de proteína 
cruda comprendidos entre 16.64 y 22.40 % en peso (Tablas 1 a 3). Dichas composiciones 
presentan contenidos de energía metabolizable entre 2925 y 3150 kcal/kg, equivalentes 
aproximadamente a 12.24–13.18 MJ EM/kg (Tablas 1 a 3). 

Por tanto, la reivindicación 1 y sus dependientes carecen de novedad frente a D1 y D2. 
De manera análoga, la reivindicación 10 y sus dependientes carecen de novedad frente 
a D1.

El solicitante manifiesta: “En los ejemplos de la presente solicitud, en un primer 
experimento (control positivo), se empleó un alimento con un contenido energético de 
13,0 MJ EM/kg de alimento (es decir, superior al rango indicado en la reivindicación 1), 
cuya composición se muestra en la Tabla 1. Como se muestra en la Tabla 2, que resume 
los resultados, se observó una ganancia de peso diaria de 803 g desde el día 1 hasta el 
día 39 con una ingesta diaria de alimento de 2211 g (…)

Como se resume en la Tabla 2, el consumo diario de alimento aumentó 
considerablemente en el grupo control negativo, alcanzando los 2324 g en comparación 
con los 2211 g del grupo control positivo. Por lo tanto, la alimentación con un alimento de 



Oficio N° 13204 de 25 de junio de 2026

Ref. Expediente N° NC2024/0005935

Página 12 de 19 

bajo contenido energético produce un aumento significativo en el consumo para 
compensar la baja energía contenida en el alimento. En contraste, el consumo diario de 
alimento en el grupo experimental con adición de GAA se mantuvo prácticamente sin 
cambios en comparación con el grupo control positivo, mientras que, al mismo tiempo, la 
ganancia de peso aumentó significativamente de 803 g por día a 828 g por día. Esto 
demuestra que, al alimentar con alimento de bajo contenido energético, la adición de GAA 
produce una mejora significativa en la utilización de la energía del alimento por parte de 
los cerdos.

Ahora bien, el documento D1 citado por el Examinador describe la adición de GAA a las 
dietas de los cerdos y observa el rendimiento del crecimiento. La Tabla 1 de D1 describe 
piensos que contienen ácido guanidinoacético y un pienso para cerdos con un contenido 
de proteína cruda de 14.0 a 18.0%. Sin embargo, las dietas basales según D1 no son 
un pienso de baja energía con un contenido energético en el rango de 11,4 a 12,9 
MJ EM/kg de pienso. Más bien, la dieta pre-iniciadora divulgada en D1 (que, además, 
solo debe alimentarse hasta un peso corporal de 7kg a 18 kg) tiene una energía 
metabolizable de 3360 kcal/kg, correspondiente a 14,1 MJ EM/kg; las dietas de iniciación 
y crecimiento tienen –cada una– una energía metabolizable de 3295 kcal/kg, 
correspondiente a 13,8 MJ EM/kg; La dieta de acabado tiene una energía metabolizable 
de 3200 kcal/kg, equivalente a 13,4 MJ EM/kg. Por lo tanto, los piensos D1 en cada caso 
contienen más de 13 MJ EM/kg, por lo tanto, no son piensos de baja energía. De hecho, 
los piensos D1 corresponden al grupo de control positivo de la Tabla 1 de la presente 
solicitud, los cuales cubren completamente los requerimientos energéticos. 

Por lo tanto, D1 no revela la adición de GAA a los piensos de baja energía ni describe la 
mejora de la utilización de la energía de los piensos de baja energía por parte de los 
cerdos, como se demuestra de manera sorprendente en la Tabla 2 de la presente 
solicitud, y como se reclama en el capítulo reivindicatorio modificado. De este modo, la 
invención aquí reclamada se ajusta completamente a los lineamientos del Artículo 16 de 
la Decisión 486.”

Contrario a lo expuesto por el solicitante, esta Oficina observa que gran parte de los 
argumentos presentados se encuentran dirigidos a resaltar resultados experimentales y 
presuntas ventajas derivadas de la incorporación de ácido guanidinoacético en 
determinadas formulaciones alimenticias. Sin embargo, dichas consideraciones 
corresponden al análisis de posibles efectos o ventajas asociadas a la invención, 
aspectos que resultan pertinentes únicamente una vez se ha establecido que el objeto 
reivindicado es nuevo frente al estado de la técnica y se procede a evaluar el nivel 
inventivo, pero en el presente caso no se supera la novedad en las reivindicaciones 
independientes 1 y 10. En el presente caso, la objeción formulada corresponde al 
requisito de novedad, por lo que la evaluación se realiza exclusivamente sobre las 
características técnicas reclamadas.

Ante lo anterior, como ya se indicó, D1 y D2 divulgan, de manera independiente, las 
características técnicas que definen el pienso para cerdos de la reivindicación 1, toda vez 
que enseñan composiciones alimenticias que comprenden ácido guanidinoacético y 
contenidos de proteína cruda comprendidos dentro de los intervalos reclamados.

Ahora bien, aunque D1 no emplea literalmente la expresión “mejora en la utilización de 
la energía del pienso”, dicho documento divulga que la suplementación con ácido 
guanidinoacético produce mejoras estadísticamente significativas (P < 0,05) en 
parámetros productivos tales como el peso corporal final (BW), la ganancia diaria de peso 
(ADG) y la eficiencia alimenticia (G:F).
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Asimismo, una comparación entre los resultados reportados por el solicitante y aquellos 
divulgados en D1 evidencia que ambos documentos describen mejoras en parámetros 
productivos asociados a la suplementación con ácido guanidinoacético. En particular, los 
incrementos observados en ADG son comparables en ambos casos, mientras que D1 
reporta mejoras iguales o superiores en G:F y BW, tal como se muestra a continuación:

Solicitante* D1 (Balachandar Jayaraman, et al.)

BW -0,72% BW 5,98%

ADG 3,89% ADG 3,97%

GA
A 

vs
 

Co
nt

ro
l 

Po
sit

iv
o

G:F -7,88% Ex
p.

 1
**

G:F 6,33%

BW -0,72% BW 1,79%

ADG 3,11% ADG 4,29%

GA
A 

vs
 

Co
nt

ro
l 

ne
ga

tiv
o

G:F -2,18% Ex
p.

 2
**

*

G:F 11,54%
* Datos obtenidos a partir de la tabla 2
** Datos obtenidos a partir de la tabla 3 (0.12% GAA vs CON, fase final)
*** Datos obtenidos a partir de la tabla 5 (T1 vs CON)

En este sentido, para una persona normalmente versada en la materia, las mejoras 
estadísticamente significativas en los parámetros zootécnicos anteriormente 
mencionados constituyen indicadores comúnmente utilizados para evaluar el 
aprovechamiento de los nutrientes y de la energía aportados por la dieta. Por tanto, la 
información divulgada en D1 resulta pertinente para valorar los beneficios asociados a la 
suplementación con ácido guanidinoacético descritos por el solicitante.

En consecuencia, los argumentos presentados por el solicitante no desvirtúan el hecho 
de que el estado de la técnica ya divulga composiciones alimenticias suplementadas con 
ácido guanidinoacético que comprenden las características técnicas consideradas en el 
análisis efectuado por esta Oficina. Por tanto, se mantiene la objeción de novedad 
previamente formulada.

En cumplimiento del artículo 45 de la Decisión 486 de 2000, se le indica que debe dar 
respuesta dentro del término de sesenta (60) días contados a partir de la fecha de 
notificación de la presente comunicación. En caso de no dar respuesta al presente 
requerimiento, o si a pesar de la respuesta subsistieran los impedimentos para la 
concesión, se denegará la patente.

Si como respuesta a este requerimiento, el solicitante modifica el capítulo reivindicatorio, 
deberá observar las instrucciones contenidas en el numeral 1.2.2.1.1., del Capítulo 
Primero del Título X de la Circular Única de esta Superintendencia. De igual forma, 
deberá tener presente que de conformidad con el literal a) del numeral 1.2.2.5.1. de la 
norma ibidem, será necesario acreditar el pago de la tasa por concepto de modificación 
a solicitudes en trámites, de conformidad con el valor establecido en la resolución de 
tasas vigentes.

Notifíquese el presente oficio conforme a lo dispuesto en el numeral 6.2 del Capítulo 
Sexto del Título I de la Circular Única, informándoles que contra el mismo no procede 
recurso alguno en actuación administrativa.
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